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JEGYZİKÖNYV 
 
 
Készült: Balatonlelle Város Képviselı-testületének 2009. augusztus 27-i rendes ülésérıl, 
amelyet a Polgármesteri Hivatal dísztermében tartottak. 
 
Jelen vannak: Kenéz István   polgármester 

Balogh István   képviselı 
Bór Norbert   képviselı    
Ignácz János   képviselı 
Koroknai Viktor  képviselı 
Lendvai Attila   képviselı 
Miseta Zoltán   képviselı 

   Nagy László   képviselı 
Szabó György   képviselı 
Szentesné Szekér Piroska képviselı 
Witzmann Mihály  képviselı 

 
Igazoltan távol: Somogyvári László  alpolgármester 

Szücs László   képviselı 
Szücs Orsolya  képviselı 

 
Meghívottak:  Dr. Mandik Enikı  jegyzı 

Szücs Géza   aljegyzı 
Szabó Józsefné  irodavezetı 
Bısze István   irodavezetı 
Szászné Boros Krisztina irodavezetı 
Szabó István   irodavezetı 
Gombos Emil   mőv.ház igazgató 
Mrázné Tóth Erika  polgármesteri referens 
Czollenstein József  adócsoporvezetı 
Fárbás Tímea   idegenforgalmi referens  
Csöröncsics Zoltán  jkv.vez. 

   
Megjelent érdeklıdık száma: 1 fı. 
 
Kenéz István polgármester köszönti a testületi tagokat és a megjelenteket. 
A testület nyilvános rendes ülését 16.07-kor megnyitja.   
Megállapítja, hogy a képviselı-testület határozat képes, mert 14 tagja közül 11 fı jelen van. 
 
Mivel a kiküldött napirendekkel kapcsolatban a képviselıknek nem volt javaslata, a 
polgármester javasolja, hogy a 14.) napirend címe „Rózsa Gábor és Geleta Viktor 
támogatási kérelme” legyen. Továbbá a kiküldött meghívó számozását értelemszerően 
javítani kell. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki egyet ért a javaslatával, az igen gombbal 
jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 10 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett a 
polgármester javaslatát elfogadta. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a módosítással együtt a napirendet elfogadja, 
az igen gombbal jelezze. 
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Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi napirendet elfogadta el: 
 
1.) Az önkormányzat rendeleteinek jogharmonizációs célú módosítása ( rendeletalkotás). 

 
Elıadó:  Dr Mandik Enikı jegyzı   T:ÜBB 

 (írásos elıterjesztés) 
 
2.) Az Önkormányzat 2009. évi költségvetésérıl szóló 4/2009.(II.13.) számú rendelet              
     módosítása. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T:ÜBB, PGB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
3.) Az önkormányzat Szervezeti és Mőködési Szabályzatáról szóló 8/2009.(IV.30.) számú 
rendelet módosítása.  
 

Elıadó:  Dr Mandik Enikı jegyzı   T:ÜBB, PGB, OKIB, SZES, VVB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
4.) Az önkormányzat vagyonáról, és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 9/2009.(IV.30.) 
számú rendelet módosítása.  
 

Elıadó:  Dr Mandik Enikı jegyzı   T:ÜBB, VVB, PGB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
5.) Beszámoló a 2009. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásának I. félévi helyzetérıl. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T:ÜBB, PGB, OKIB, SZES, VVB 
 (írásos elıterjesztés) 
 

6.) Balatonlelle Város Önkormányzat Városüzemeltetési Szervezetének Szervezeti és 
Mőködési Szabályzatának módosítása. 
 

Elıadó:  Bór Norbert VÜSZ igazgató  T: ÜBB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
7.) B.lelle, Szt. István u. 52. sz. alatti ingatlanon álló lakóépület helyi védettségének 
megszüntetése 
 

Elıadó:  Szabó István irodavezetı  T: VVB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
8.) Beszámoló a közösen fenntartott Tőzoltóság mőködésérıl.. 
 

Elıadó:  Horváth Iván tőzoltó parancsnok  T: PGB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
9.) Balatonlelle-Karád Általános Iskola és Alapfokú Mővészetoktatási Intézmény, Egységes 
Pedagógiai Szakszolgálat és Óvoda lellei iskolájában 2009/2010 tanévben induló 3. osztály 
létszámának fenntartó általi engedélyezése. 
 

Elıadó:  Bısze István irodavezetı  T: OKIB 
 (írásos elıterjesztés) 
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10.) Balatonlelle, Napsugár u 16 sz. alatti 3167 hrsz-ú ingatlan értékesítési ügye  
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T:VVB, PGB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
11.) Tájékoztató a Fizetıstrand önálló önkormányzati intézménnyé alakításának 
lehetıségérıl. 
 

Elıadó:  Dr Mandik Enikı jegyzı, Bór Norbert VÜSZ igazgató  T:PGB, VVB, ÜBB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
12.) A regionális vízmő-társaságok állami részvényhányadának önkormányzati tulajdonba 
adása  
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T: ÜBB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
13.) Sonkovits Árpád kérelme.  
 

Elıadó:  Bór Norbert VÜSZ igazgató  T: VVB, PGB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
14.) Rózsa Gábor és Geleta Viktor támogatási kérelme. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T: OKIB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
15.) Magyar Sakkszövetség támogatási kérelme. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T: PGB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
16.) A DDOP 2.1.1. Turisztikai pályázathoz saját forrás biztosítása. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T: VVB. PGB, OKIB 
 (írásos elıterjesztés) 

 
17.) Balatonlelle Város Önkormányzata és a Balatonlelle SE között kötött szerzıdés, 
megállapodás felülvizsgálata. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T: SZES 
 (szóbeli elıterjesztés) 

 
18.) Jelentés a lejárt határidejő határozatok végrehajtásáról. 
 
       Elıadó: Kenéz István polgármester  

(írásos elıterjesztés) 
 
19.) Tájékoztató a két ülés közötti vezetıi tevékenységrıl és fontosabb eseményekrıl. 
 

       Elıadó: Kenéz István polgármester  
(írásos elıterjesztés) 
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20.) Jelentés a polgármester átruházott hatáskörben hozott döntéseirıl. 
 
       Elıadó: Kenéz István polgármester  

(írásos elıterjesztés) 
 
21.) Jelentés a szociális, egészségügyi és sport bizottság átruházott hatáskörben hozott 
döntéseirıl. 
 
       Elıadó: Ignácz János bizottsági elnök 

(szóbeli elıterjesztés) 
 
22.) Tájékoztató az önkormányzatot érintı új jogszabályokról. 
 
       Elıadó: Dr Mandik Enikı jegyzı  

(írásos elıterjesztés) 
 
23.) Tájékoztató az önkormányzatot érintı pályázati lehetıségekrıl. 
 
       Elıadó: Kenéz István polgármester  

(írásos elıterjesztés) 
 
24.) Interpellációk, bejelentések  
 
25.) Egyebek 
 
 
Zárt ülése: 
 
 
1.) Lellei újság üzemeltetésére kiírt pályázatok elbírálása. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester  T: OKIB  
 (írásos elıterjesztés) 

 
2.) Átruházott hatáskörben hozott döntés elleni fellebbezés.  

 
Elıadó: Kenéz István polgármester  
(írásos elıterjesztés) 

 
3.)  A polgármester tájékoztatója a 1/2 évben átruházott hatáskörben kiutalt szociális  
támogatásokról.  

 
Elıadó: Kenéz István polgármester  
(írásos elıterjesztés) 

 
 
 
1.) Az önkormányzat rendeleteinek jogharmonizációs célú módosítása  
(rendeletalkotás ). 

 
Elıadó:  Dr Mandik Enikı jegyzı    

 (írásos elıterjesztés) 
 
Witzmann Mihály az ügyrendi és bőnmegelızési  bizottság elnöke: A bizottság javasolja 
a rendelet elfogadását. 
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Ehhez kapcsolódóan volt egy kiegészítésünk, hogy javasolja a bizottság, hogy a sportról 
szóló rendeletet dolgozzuk át és az önkormányzat sport koncepciója a képviselı-testület 
októberi ülésére kerüljön elıkészítésre és tárgyalja a testület.  
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki egyetért a rendelet módosítással, az igen 
gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi rendeletet alkotta: 
 

Balatonlelle Város Önkormányzat Képviselı-testületének 
19/2009. (VIII. 28.) számú rendelete 

az önkormányzati rendeletek jogharmonizációs célú módosításáról 
 
 

1.§ 
 
Balatonlelle Város Önkormányzatának a lakások és helyiségek bérletérıl, elidegenítésérıl 
és a lakások bérleti díjáról szóló 18/2003.(IX.6.) számú rendelete az alábbiak szerint 
módosul: 
 
(1) A rendelet 7.§ (6) bekezdésének elsı mondata kiegészül a következıkkel: „címe: 8638. 
Balatonlelle, Arany János u. 4.” 
 
(2) A rendelet 7/A.§ (1) bekezdés a) pontjából törlésre kerül: „a város közigazgatási területén 
bejelentett lakcímmel vagy tartózkodási hellyel rendelkeznek, de” szövegrész. 
 
(3) A rendelet záró rendelkezések fejezete kiegészül új 65.§-sal. 
 
65.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a 
Tanács 2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.” 
 
 

2.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának a kéményseprı-ipari közszolgáltatáskötelezı 
igénybevételérıl szóló 35/2003. (XII. 19.) rendelete az alábbi  11.§-a egészül ki: 
 
„. 11.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a 
Tanács 2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.” 
 
 

3.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának a temetık rendjérıl és a temetkezési tevékenység 
végzésérıl szóló 1/2004. (I.30.) rendelete az alábbi  17.§-al egészül ki: 
 
 
„.17.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és aTanács 
2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.” 
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4.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának az önkormányzat tulajdonában és a DRV Zrt. 
üzemeltetésében lévı viziközmővek szolgáltatási díjáról szóló 11/1999. (III.25.) rendelete az 
alábbi  5.§-al egészül ki: 
 
„.5.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.” 
 
 

5.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának a településtisztasággal kapcsolatos folyékony 
hulladék elszállításának díjáról szóló 10/2004. (III.25.) rendelete az alábbi 4. §-al egészül ki: 
 
„. 4.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a 
Tanács 2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.” 
 
 

6.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának a települési szilárd hulladékkezelési 
közszolgáltatásról szóló 24/2008. (XII. 19.) rendelete az alábbi 53. §-al egészül ki: 
 
„53. § E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.” 
 
 

7.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának a talajterhelési díjról szóló 15/2004. (V.28.) rendelete 
az alábbi : 8.§-al egészül ki: 
 
„ 8.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.” 
 
 

8.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának a helyi zaj és rezgésvédelmi szabályok 
megállapításáról szóló 4/2007. (I. 26.) rendelete hatályát veszti.  
 
 

9.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának a helyi címer és zászló alapításáról és használati 
rendjérıl szóló 20/2003. (IX.6.) rendelete az alábbi 11. §-al egészül ki: 
 
11.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja. 
 
 
 
 
 



 

 
 

7

10.§ 
 
Balatonlelle Város Önkormányzatának a város helyi építési szabályozásáról szóló 
7/2005.(IV.29.) számú rendelete az alábbi 34.§-al egészül ki: 
 
 
34.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja. 
 

11.§ 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának a Balatonlelle Kishegy helyi építési szabályozásáról 
szóló 11/2003.(VIII.29.) számú rendelete az alábbi 26. §-al egészül ki: 
 
26.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja. 
 

12.§ 
 
Balatonlelle Város Önkormányzatának a helyi közmővelıdési feladatokról szóló 3/1999. 
(I.28.) számú rendelete az alábbi 9. §-al egészül ki: 
 
 
9.§ E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja. 

 
13.§ 

 
(1) Jelen rendelet a kihirdetés napján lép hatályba. 
 
(2) Kihirdetésérıl az SZMSZ rendelkezéseinek megfelelıen a Jegyzı gondoskodik. 
 
 
2.) Az Önkormányzat 2009. évi költségvetésérıl szóló 4/2009.(II.13.) számú rendelet 

módosítása. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Witzmann Mihály az ügyrendi és bőnmegelızési  bizottság elnöke: A bizottság javasolja 
a rendelet módosítás elfogadását. 
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: A bizottság javasolja a 
rendelet módosítás elfogadását. 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki egyetért a rendelet 
módosítással, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi rendeletet alkotta: 
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Balatonlelle Város Önkormányzat Képviselı-testületének 
20/2009. (VIII.28.) számú rendelete az Önkormányzat 2009. évi költségvetésérıl szóló 

15/2009.(VII.15.) számú,  13/2009.(VII.8.) számú, 11/2009.(VI.12.) számú, valamint a 
10/2009. (V.8.) számú rendeletével módosított 4/2009.(II.13.) Önk. rendelet 

módosításáról 
 
Balatonlelle Város Képviselı testülete az államháztartásról szóló – többször módosított – 
1992. évi XXXVIII. törvény 65.§-a alapján a  15/2009.(VII.15.) számú, 13/2009.(VII.8.) 
számú,  11/2009.(VI.12.) számú rendeletével valamint a 10/2009.(V.8.)  számú rendeletével 
módosított 4/2009.(II.13.) számú költségvetési rendeletét az alábbiak szerint módosítja: 
 

1.§ 
 

(1) A költségvetési rendelet  3.§-a helyébe a következı rendelkezés lép: 

A Képviselı-testület  a Polgármesteri Hivatal és Intézményei együttes 2009. évi 
költségvetésének  
         a.)    kiadási fıösszegét     1 518 762  ezer forintban, 
         b.)   bevételi fıösszegét    1 435 789  ezer forintban, 
         c.)   a hiányt                           82 973  ezer forint hitellel 
 

       állapítja meg az érintett bevételi és kiadási elıirányzatok megváltoztatásával. 
 
(2) A bevételi fıösszegen belül a módosított elıirányzatok az 1. számú melléklet szerint      

kerülnek jóváhagyásra. 

 
(3) A kiadási fıösszegen belül a módosított kiemelt elıirányzatok a 2. számú melléklet 

szerint  kerülnek jóváhagyásra. 

2.§ 
 

 (1)  A  költségvetési rendelet 6.§-a helyébe a következı rendelkezés lép: 
      
       Az önkormányzat felújítási és felhalmozási kiadása, valamint pénzügyi befektetés     
       összesen :                                          184 968 ezer forint 
 
A felújítási és felhalmozási kiadásokból: 

a beruházások elıirányzata:                156 988 ezer forint 
a felújítások elıirányzata:                        2 000 ezer forint      

     pénzügyi befektetés:                              25 980 ezer forint 
 
(2) Az önkormányzat költségvetési szervei, valamint az alcímek felújítási és felhalmozási 
kiadásait, pénzügyi befektetés kiadását feladatonként a 4. számú melléklet tartalmazza. 
 
 

3.§ 
 

A költségvetési rendelet 11. §-ban szereplı céltartalékot a  Képviselı testület   
                                                     146 182  e Ft összegben állapítja meg 
európai uniós  pályázat megvalósításához saját erı fedezet biztosításához, valamint TEUT 
és CÉDE pályázat beadásához  e rendelet 3. számú mellékletében szereplı célokra 
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4.§ 
 

E rendelet a kihirdetés napján lép hatályba. A rendelet kihirdetésérıl a rendeletnek a 
Polgármesteri Hivatal hirdetıtábláján történı   kifüggesztésével a jegyzı gondoskodik. 
 
 

1.számú melléklet 
 

Balatonlelle  Önkormányzat  15/2009.(VII.15.)számú, 13/2009.(VII.8.)számú, 
11/2009.(VI.12.) számú, valamint a  10/2009.(V.8.) számú rendeletével módosított  2009. 

évi  4/2009.(II.13.)  számú költségvetési rendeletének módosítása 
 
                                                                                                                                                          Ezer Ft-ban! 

Megnevezés 2009. évi 
terv 

10/2009. 
(V.8.)sz.  
mód. ei. 

11/2009. 
(VI.12.) sz. 

mód. ei. 

13/2009. 
(VII.8.) sz. 

mód. ei. 

15/2009. 
(VII.15. 

Mód. ei. 

   BEVÉTELEK       
Általános és Zeneiskola 31 842 31 842 31 842 31 842 31 842 31 872 
Óvoda 4 198 4 198 4 198 4 198 4 198 4 198 
Városüzemeltetési Szervezet 124 128 124 128 124 128 124 128 124 128 120 156 
Mővelıdési Ház és Könyvtár 9 000 9 000 9 000 9 000 9 000 9 000 
Szoc. Alapszolg. Központ  12 560 12 560 12 560 12 560 12 560 12 560 
Önkormányzati Igazgatás 32 000 32 000 32 000 32 000 32 000 32 000 
Önkormányzat és Intézményei 
mőködési bevétele 

213 728 213 728 213 728 213 728 213 728 209 786 

Helyi adók:  építményadó 58 000 58 000 58 000 58 000 58 000 58 000 
                    idegenforgalmi adó   
                    tartózkodás után 

 
50 000 

 
86 582 

 
86 582 

 
86 582 

 
86 582 

 
86 582 

                    idegenforgalmi adó   
                    épület után 

 
40 000 

 
40 000 

 
40 000 

 
40 000 

 
40 000 

 
40 000 

                    iparőzési adó 80 000 80 000 80 000 80 000 80 000 80 000 
      Adók összesen: 228 000 264 582 264 582 264 582 264 582 264 582 
Pótlékok, bírságok 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 
SZJA helyben maradó része 41 730 41 730 41 730 41 730 41 730 41 730 
Jövedelemkülönbség mérséklése 92 736 92 736 92 736 92 736 92 736 92 736 
SZJA norm. módon elosztott része - - - - - - 
Gépjármő adó 32 000 32 000 32 000 32 000 32 000 32 000 
Termıföld bérbeadásából származó 
jövedelem 

30 30 30 30 30 30 

Luxusadó - - - - - - 
Átengedett központi adók: 166 496 166 496 166 496 166 496 166 496 166 496 

Egyéb sajátos bevétel      
 (talajterhelés, lakbér) 

3 600 3 600 3 600 3 600 3 600 3 600 

Környezetvédelmi bírság - - - - - - 
Végrehajtási,-éprend. bírság  2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 
Önkormányzat sajátos, mőködési 
bevétele 

402 096 438 678 438 678 438 678 438 678 438 678 

Normatív állami támogatás  354 210 354 210 354 210 354 210 354 210 354 210 
Szoc. feladatokhoz átvett pénz  26 715 26 715 26 715 26 715 26 715 39 000 
Kieg. támogatás egyes közoktatási 
feladatokhoz 

3 841 3 841 3 841 3 841 3 841 3 841 

Kieg. támogatás egyes szoc. fela-
dat: átvett pénz norm. rész  

12 285 12 285 12 285 12 285 12 285 - 

Központosított támogatás - - - - - 15 976 
TEUT pályázat: Hunyadi u. Arany J. u 
felújítás 

3 843 3 843 3 843 3 843 3 843 3 843 

BFT pályázat ( mentı katamarán ) 923 923 923 923 923 928 
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Céljellegő dec. támogatás  Báthory 
u. játszótér,  rend. Park WC ) 

5 000 5 000 5 000 5 000 5 000 5 000 

Önkormányzat költségvetési 
támogatása 

406 817 406 817 406 817 406 817 406 817 422 798 

Osztalék, hozam 100 100 100 100 100 100 
Vagyoni jog értékesítése 
(földhasználat) 

10 000 10 000 10 000 10 000 10 000 10 000 

DRV eszközhasználati díj 3 535 3 535 3 535 3 535 3 535 3 535 
Ingatlan értékesítés 77 000 77 000 77 000 77 000 77 000 77 000 
Felhalmozási és tıke jellegő bevétel 90 635 90 635 90 635 90 635 90 635 90 635 
Egészségbiztosítástól átvett pénz 7 040 7 040 7 040 7 040 7 040 7 040 
Többcélú Kistérségi Társulástól  
átvett pénz Szoc. Alapszolgál-tatáshoz  

9 624 9 624 9 624 9 624 9 624 9 624 

Többcélú Kistérs. Társ.-tól átvett pénz 
pedagógiai szakszolgálat 
mőködéséhez,  sportpályázathoz, 
TURINFORM iroda mőködéshez 

9 287 9 287 9 287 9 287 9 287 9 287 

Többcélú Kist. Társ.tól Karádi Óvoda 
mőköd. támogatás 

3 692 3 692 3 692 3 692 3 692 3 692 

 Ped. Szakszolgálathoz átvett pénz 
Fonyódtól  ( felmentési bér) 

2 892 2 892 2 892 2 892 2 892 2 892 

Karád Iskola-Óvoda mőködéséhez  
pénzeszköz átvétel Karádi 
településtıl 

40 000 40 000 40 000 40 000 40 000 40 000 

Pénzeszköz. átvétel ( Látrány: 
zeneiskola ) 

549 549 549 549 549 549 

Szoc.Alapszolgáltatás mőködéséhez 
önkormányzatok hozzájárulása 
(2008.év: pályázat 300 e Ft, hjárulás 1 
500 e Ft) 

3 272 3 272 3 272 3 272 3 272 3 272 

Pénzeszköz átvétel (Karád: szoc. 
alapszolgálat)                      

6 014 6 014 6 014 6 014 6 014 6 014 

Pályázati bevétel (Mőv. Ház, Védınıi 
szolg.) 

1 365 1 365 1 365 1 365 1 365 2 065 

Pénzeszköz átvétel választáshoz      1 080 
Mőködési célú pe. átvétel  4 000 4 000 4 000 4 000 4 000 4 000 
Jelzırendszeres házi 
segítségnyújtáshoz ( normatíva, 
kistérségi normatíva) 

17 892 17 892 17 892 17 892 17 892 - 

Mőködési célú pénzeszköz átv. 105 627 105 627 105 627 105 627 105 627 89 515 
DDOP. Pályázat csap. víz elvezetés  ( 
pályázati támogatás) 

108 839 108 839 108 839 108 839 108 839 108 839 

Strandfocipálya  pályázati önrész 1 250 1 250 1 250 1 250 1 250 1 250 
Felh. célú pénzeszköz átvétel 110 089 110 089 110 089 110 089 110 089 110 089 
Támogatás, kieg., átvett pénz 215 716 215 716 215 716 215 716 215 716 199 604 
Pénzforgalmi bevétel 1 328 992 1 365 574 1 365 574 1 365 574 1 365 574 1361 501 
Pénzforgalom nélküli bevétel: 
pénzmaradvány(Iskola, VÜSZ:1522 e 
Ft, PH.) 

15 000 35 000 35 000 35 000 35 000 74 288 

Költségvetési bevétel 1 343 992 1 400 574 1 400 574 1 400 574 1 400 574 1 435 789 
Mőködési célú hitel 56 229 56 229 63 566 68 921 68 829 82 973 
Felhalmozás célú hitel - - - - - - 
Finanszírozási bevétel 56 229 56 229 63 566 68 921 68 829 82 973 
Bevételek mindösszesen 1 400 221 1 456 803 1 464 140 1 469 495 1 469 403 1 518 762 
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2. számú melléklet 
 

Balatonlelle   és költségvetési szervei  15/2009.(VII.15.)számú, 
13/2009.(VII.8.)számú, 11/2009.(VI.12.) számú, valamint a 10/2009.(V.8.) számú 

rendeletével módosított 4/2009.(II.13.) számú rendeletének módosítása címrend és 
kiemelt elıirányzatok  szerint 

 

                                                                                                                      Ezer Ft-ban! 
Megnevezés 2009. évi 

terv 
10/2009. 
(V.8.)sz.  

mód. 

11/2009. 
(VI.12.)sz. 

mód.ei. 

13/2009. 
(VII.8.) 
mód.ei. 

15/2009. 
(VII.15.) 

sz. 
mód.ei. 

Mód. ei. 

1. Általános és Zeneiskola   
Balatonlelle 

      

személyi jellegő kiadás 115 624 115 624 115 624 115 624 115 624 118 539 
munkaadót terhelı járulék 35 404 35 404 35 404 35 404 35 404 36 337 
dologi jellegő kiadás 54 506 54 506 54 506 54 506 54 506 57 028 
Mőködési kiadás összesen 205 534 205 534 205 534 205 534 205 534 211 904 
Felhalmozási kiadás - - - - - - 
Kiadás összesen: 205 534 205 534 205 534 205 534 205 534 211 904 
       
1.1. Pedagógiai   Szakszolgálat       
személyi jellegő kiadás 13 301 13 301 13 301 13 301 13 301 13 518 
munkaadót terhelı járulék 4 267 4 267 4 267 4 267 4 267 4 336 
dologi jellegő kiadás 240 240 240 240 240 240 
Mőködési kiadás összesen 17 808 17 808 17 808 17 808 17 808 18 094 
Felhalmozási kiadás - - - - - - 
Kiadás összesen: 17 808 17 808 17 808 17 808 17 808 18 094 
       
1.2.Karádi Iskola       
személyi jellegő kiadás 41 263 41 263 41 263 41 263 41 263 41 213 
munkaadót terhelı járul  ék 12 916 12 916 12 916 12 916 12 916 13 227 
dologi jellegő kiadás 16 425 16 425 16 425 16 425 16 425 15 095 
Mőködési kiadás összesen 70 604 70 604 70 604 70 604 70 604 69 535 
Felhalmozási kiadás - - - - - - 
Kiadás összesen: 70 604 70 604 70 604 70 604 70 604 69 535 
       
1.3.Karádi Óvoda       
személyi jellegő kiadás 13 188 13 188 13 188 13 188 13 188 13 424 
munkaadót terhelı járulék 4 035 4 035 4 035 4 035 4 035 4 152 
dologi jellegő kiadás 7 099 7 099 7 099 7 099 7 099 7 125 
Mőködési kiadás összesen 24 322 24 322 24 322 24 322 24 322 24 701 
Felhalmozási kiadás - - - - - - 
Kiadás összesen: 24 322 24 322 24 322 24 322 24 322 24 701 
       
1.-1.3 címrend   összesen:       
személyi jellegő kiadás 183 376 183 376 183 376 183 376 183 376 186 694 
munkaadót terhelı járulék 56 622 56 622 56 622 56 622 56 622 58 052 
dologi jellegő kiadás 79 270 79 270 79 270 79 270 79 270 79 488 
Mőködési kiadás összesen 318 268 318 268 318 268 318 268 318 268 324 234 
Felhalmozási kiadás - - - - - - 
Karádi intézmény   finanszírozás 
miatt 

- 6 598 - 6 598 - 6 598 - 6 598 - 6 598 - 

Kiadás összesen: 311 670 311 670 311 670 311 670 311 670 324 234 
       
2. Óvoda       
személyi jellegő kiadás 45 465 45 465 45 465 45 465 45 465 46 708 
munkaadót terhelı járulék 13 813 13 813 13 813 13 813 13 813 14 210 
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dologi jellegő kiadás 15 884 15 884 15 884 15 884 15 884 16 014 
Mőködési kiadás összesen 75 162 75 162 75 162 75 162 75 162 76 932 
Felhalmozási kiadás - - - - - - 
Kiadás összesen: 75 162 75 162 75 162 75 162 75 162 76 932 
       
3. Városüzemeltetési Szervezet       
személyi jellegő kiadás 77 348 77 348 77 348 77 348 77 348 77 348 
munkaadót terhelı járulék 23 342 23 342 23 342 23 342 23 342 23 342 
dologi jellegő kiadás 105 100 105 100 105 100 105 100 105 100 121 010 
Mőködési kiadás összesen 205 790 205 790 205 790 205 790 205 790 221 700 
Felhalmozási kiadás 20 474 20 474 20 474 20 474 20 474 2 114 
Kiadás összesen: 226 264 226 264 226 264 226 264 226 264 225 336 
       
4. Polgármesteri Hivatal       
személyi jellegő kiadás 125 899 125 899 125 899 125 899 125 899 128 881 
munkaadót terhelı járulék 37 820 37 820 37 820 37 820 37 820 38 717 
dologi jellegő kiadás 99 390 99 390 99 390 99 390 99 390 116 282 
Mőködési kiadás összesen 263 109 263 109 263 109 263 109 263 109 283 880 
Felhalmozási kiadás 151 114 151 114 151 114 151 114 151 114 179 358 
 Igazgatási kiadás 414 223 414 223 414 223 414 223 414 223 463 238 
4.1. Közvilágítás 25 600 25 600 25 600 25 600 25 600 25 600 
4.2.Ellátottak pénzbeli juttatása 56 250 56 250 56 250 56 250 56 250 57 549 
4.3.Pénzeszköz átadás, egyéb 
támogatás:  
                - mőködési célú 
                - felhalmozási célú 
       Összesen: 

 
 

46 309 
4 765 

51 074 

 
 

46 309 
4 765 
51 074 

 
 

46 309 
4 765 
51 074 

 
 

46 309 
4 765 

51 074 

 
 

46 309 
4 765 
51 074 

 
 

47 698 
4 765 
52 463 

4.4. Város és község  gazd.   
         dologi kiadás 
      Összesen: 

 
 

2 000 

 
 

2 000 

 
 

2 000 

 
 

2 000 

 
 

2 000 

 
 

2 000 
Kiadás összesen: 549 147  549 147  549 147  549 147  549 147  600 850 
       
5. Körzeti Szociális 
Alapszolgáltatási Központ 

      

személyi jellegő kiadás 28 443 28 443 28 443 28 443 28 443 28 443 
munkaadót terhelı járulék 9 880 9 880 9 880 9 880 9 880 9 880 
dologi jellegő kiadás 29 859 29 859 29 859 29 859 29 859 29 859 
Mőködési kiadás összesen 68 193 68 193 68 193 68 193 68 193 68 193 
Pénzeszköz átadás 17 589 17 589 17 589 17 589 17 589 - 
Felhalmozási kiadás - - - - -  
Kiadás összesen: 85 782 85 782 85 782 85 782 85 782 68 193 
6. Védınıi szolgálat       
személyi jellegő kiadás 4 420 4 420 4 420 4 420 4 420 4 420 
munkaadót terhelı járulék 1 423 1 423 1 423 1 423 1 423 1 423 
dologi jellegő kiadás 1 344 1 344 1 344 1 344 1 344 1 744 
Mőködési kiadás összesen 7 187 7 187 7 187 7 187 7 187 7 587 
Felhalmozási kiadás - - - - - - 
Kiadás összesen: 7 187 7 187 7 187 7 187 7 187 7 587 
       
7. Mőv. Ház és Könyvtár       
személyi jellegő kiadás 13 952 13 952 13 952 13 952 13 952 13 952 
munkaadót terhelı járulék 4 221 4 221 4 221 4 221 4 221 4 221 
dologi jellegő kiadás 24 824 24 824 24 824 24 824 24 824 25 467 
Mőködési kiadás összesen 42 997 42 997 42 997 42 997 42 997 43 640 
Felhalmozási kiadás 3 000 3 000 3 000 3 000 3 000 3 496 
Kiadás összesen: 45 997 45 997 45 997 45 997 45 997 47 436 
 MŐKÖDÉSI KIADÁS    
                  ÖSSZESEN 

1 126 621 1 126 621 1 126 621 1 126 621 1 126 621 1 165 600 
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 8.FELH. KIAD:  
                 ÖSSZESEN 

174 588 174 588 174 588 174 588 174 588 184 968 

8.1 Beruházás 146 608 146 608 146 608 146 608 146 608 156 988 
8.2 Felújítás 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 
8.3.-Pénzügyi befektetés    
  kiadása ( részvényvásárlás) 
-  felhalmozási célú kölcsön 

25 980 25 980 25 980 25 980 25 980 25 980 

I.PÉNZFORGALMI  KIAD. 1 301 209 1 301 209 1 301 209 1 301 209 1 301 209 1 350 568 
Hosszúlejáratú hiteltörlesztés 17 012 17 012 17 012 17 012 17 012 17 012 
Rövidlejáratú hiteltörlesztés - - - - - - 
II. FINANSZÍROZÁS 
KIADÁSAI 

17 012 17 012 17 012 17 012 17 012 17 012 

III. FOLYÓ KIADÁS 1 318 221 1 318 221 1 318 221 1 318 221 1 318 221 1 367 580 
Céltartalék  77 000 133 582 140 919 146 274 146 182 146 182 
Általános tartalék 5 000 5 000 5 000 5 000 5 000 5 000 
IV. Kiadás mindösszesen 1 400 221 1 456 803 1 464 140 1 469 495 1 469 403 1 518 762 
 
 

3. számú melléklet 
 

Céltartalék képzés 

 
Ezer Ft-ban! 

Megnevezés 
 

2009. évi 
eredeti 

ei. 

10/2009. 
(V.8. )sz. 
mód.ei. 

11/2009. 
(VI.12.)sz. 

mód.ei. 

13/2009. 
(VII.8.)sz. 

mód.ei. 

Mód.ei. 

DDOP.2.1.1./D-2008-0014 számú Turisztikai 
pályázat önrésze ( 50 %-os önrész:  133 566 
458 Ft + 5 370 913 Ft ) 

77 000 133 582 133 582 138 937 138 937 

TEUT pályázat önrésze: Balatonlelle 
- Arany János utca (Tompa Mihály utca és 

az Átkötı út közötti szakasz ):  1888 e Ft 
- Lepke utca ( Nádor utca és Kanizsa   
      utca közötti  szakasz ): 622 e Ft 
- Jázminvirág utca: 1 775 e Ft 
- Kert utca  felújítás: 1 528 e Ft 

  5 847 5 847 5 813 

CÉDE pályázat önrésze: Balatonlelle 
-  Arany János utcai járda  (Petıfi   
    Sándor utca és az Átkötı út közötti   
    szakaszának építése: 950 e Ft 
-  Hulladékgyőjtık telepítése : 482 e Ft 

 

  1 490 1 490 1 432 

                          Céltartalék összesen: 77 000 133 582 140 919 146 274 146 182 

 
 

4. számú melléklet 
 

Önkormányzat és Intézményei felhalmozási kiadásának 
2009.évi terve  

                                                                                             Ezer Ft-ban! 
        

Intézmény neve 

 

 
2009. évi 
eredeti ei. 

15/2009. 
(VII.15.) Kt. 

sz.  
mód. ei. 

Mód. ei. 

Ált. Iskola -   
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Óvoda -   
VÜSZ:      
     TOYOTA GIZ –275 lízingdíj 471 471 471 

      Rendezvénypark térburkolása 1 500 1 500 - 

      Rendezvénypark WC bıvítés 7 910 7 910 - 

      Báthory u-i játszótér 2 450 2 450 - 

      Utcaseprı gép  lízingdíj 432 432 432 

      Kotrógép      lízingdíj 1 211 1 211 1 211 

      Strandfoci pálya 6 500 6 500 - 

                     Összesen:    20 474 20 474 2 114 

    

Polgármesteri Hivatal:    
            96/2008. (VIII. 22.) területvás. 650 650 650 
           17/2009. (II.14.) Kt. számú hat.    
            ingatlanvásárlás I. rész 

  5 000 

            Informatikai eszköz vásárlás 2 000 2 000 2 000 
            DDOP. Pály. Csapadékvíz  
            elvezetés 

122 139 122 139 122 139 

            102/2008.(VIII.28.) Kt. határozat 
            webkamera vásárlás 

150 150 150 

            132/2008.(X.30.) Kt. határozat:  
             urnafal felállítása 

 
195 

 
195 

 
195 

             Rendezvénypark térburkolás   1 500 
            Srandfocipálya készítés   6 512 
            Mozaik kép vás.   200 
            Rendezvénypark WC bıvítés   7 910 
            Báthory u. játszótér   2 450 
             Strandi medence pály. terv   4 672 
                     Beruházás: 125 134 125 134 153 378 
             Pénzügyi befektetés: 
                   BAHART részvény vásárlás 

25 980 25 980 25 980 

                    Összesen: 151 114 151 114 179 358 
    
Mőv. Ház és Könyvtár:  eszközbeszerzés 1 000 1 000 1 000 
             Könyvtár épületfelújítás 2 000 2 000 2 000 
            Szabadtéri színpad terv   496 
                   Összesen: 3 000 3 000 3 496 
    
              Felhalmozási kiadás összesen: 174 588 174 588 184 968 
    
Felhalmozási kiadásból:    
              beruházás 146 608 146 608 156 988 
              felújítás 2 000 2 000 2 000 
              Pü. befektetés 25 980 25 980 25 980 
                         Összesen: 174 588 174 588 184 968 
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3.) Az önkormányzat Szervezeti és Mőködési Szabályzatáról szóló 8/2009.(IV.30.) 
számú rendelet módosítása.  

 
Elıadó:  Dr Mandik Enikı jegyzı    

 (írásos elıterjesztés) 
 
Dr Mandik Enikı jegyzı: A bizottsági ülésen a rendelet fejlécében szereplı 
megfogalmazásban nem tudtunk megegyezni, de a szakmai véleményemet továbbra is 
fenntartom. Ezért javaslom a kiosztott anyag szerint ezt a konkrét megfogalmazást 
alkalmazni és így a rendelet módosítást elfogadni a képviselı-testületnek. 
 
Witzmann Mihály az ügyrendi és bőnmegelızési  bizottság elnöke: A bizottsági ülésen 
valóban felmerültek tartalmi és formai kérdések ami miatt a bizottság nem javasolta 
elfogadásra a rendelet módosítást, de most az ülés elıtt kiosztott anyagban már 
konkrétumok szerepelne, ami számomra elfogadható. Így konkrét elnevezést használhatunk. 
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: Én vetettem fel a 
bizottsági ülésen, hogy ezt helyre kellene tenni az egységesség miatt. A korábbi SZMSZ-be 
konkrétum szerepelt, az új SZMSZ-be viszont ezt nem találtam. 
 
Dr Mandik Enikı jegyzı: Az új SZMSZ is tartalmazza ezt csak nem konkrétan, ezért tettem 
azt a javaslatot most, hogy a további problémák elkerülése végett kerüljön bele konkrétan, 
hogy milyen formába tartalmazza a rendelet a fejlécet.  
 
Miseta Zoltán az oktatási, közmővelıdési és idegenforgalmi bizottság elnöke: A 
bizottság a rendelet módosítást elfogadásra javasolja. 
 
Ignácz János a szociális, egészségügyi és sport bizottság elnöke: A bizottság a 
rendelet módosítást elfogadásra javasolja. 
 
Balogh István a városfejlesztési és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: A bizottság a 
rendelet módosítást elfogadásra javasolja. 
 
Hozzászólások: 
 
Witzmann Mihály képviselı: Én jónak tartom az elıterjesztett módosítást és ettıl fogva 
egységes fejléccel kerüljön ez bele az anyagokba.  
 
Több hozzászólás nem lélén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki egyetért azzal, 
hogy „Balatonlelle Város Önkormányzat Képviselı-testületének” fejléccel jelenjen meg 
ezután a rendelet, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület a javaslatot 9 igen szavazattal, 2 nem szavazat 
ellenében elfogadta. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a rendelet módosítást elfogadja, az igen 
gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 10 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett az alábbi 
rendeletet alkotta: 
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Balatonlelle Város Önkormányzat Képviselı – testületének 
21/2009. (VIII.28.) számú rendelete  

a Balatonlelle Város Képviselı - testületének 8/2009. (IV.30.) számú rendelete  
Balatonlelle Város Önkormányzatának Szervezeti és Mőködési Szabályzatáról szóló 

rendelet módosításáról. 
 
 

1.§ 
 

a rendelet 49. §-a kiegészül az alábbiakkal: 
(6) A bizottságok az ıket érintı témakörökben részt vesznek  a Képviselı – testület által 
jóváhagyott pályázatok lebonyolításának figyelemmel kísérésében, a Vagyonrendeletben és 
a Közbeszerzési Szabályzatban foglaltak szerint. 
Kapcsolattartó az önkormányzat részérıl a pályázati referens, az érdekelt bizottságok 
részérıl pedig a bizottsági elnökök. 
 

2.§ 
 

A rendelet 37.§ -ának (3) bekezdése kiegészül az alábbi mondattal: 
A rendelet fejléce tehát az alábbi: 
Balatonlelle Város Önkormányzat Képviselı – testületének …../……(…………) számú 
rendelete 

 
3.§ 

 
A rendelet záró  rendelkezése része kiegészül az alábbi 86. § -al 
86.§  E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123 EK irányelvnek való megfelelést szolgálja. 

 
4.§ 

 
(1) E rendelet a kihirdetés napján lép hatályba. 
 
(2) Kihirdetésérıl az SZMSZ rendelkezéseinek megfelelıen a jegyzı gondoskodik. 
 

 
 

4.) Az önkormányzat vagyonáról, és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 
9/2009.(IV.30.) számú rendelet módosítása.  

 
Elıadó:  Dr Mandik Enikı jegyzı    

 (írásos elıterjesztés) 
 
Witzmann Mihály az ügyrendi és bőnmegelızési  bizottság elnöke: A bizottság nem 
találta elfogadhatónak, de személyes véleményem ismét az, hogy a most kiosztott formában 
már elfogadható a rendelet módosítás. 
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: Azokkal a 
módosításokkal amit ez elızı napirendben tárgyaltunk, azzal a fejléccel javasoljuk  
elfogadásra. 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a rendelet módosítást 
elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
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Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi rendeletet alkotta: 
 

Balatonlelle Város Önkormányzat Képviselı - testületének  
22/2009. (VIII.28.)  számú rendelete  

az önkormányzat vagyonáról, és a vagyongazdálkodásról szóló 9/2009. (IV.30.) számú  
rendelet módosításáról. 

 
 

1.§ 
 

a rendelet 12. §-a kiegészül az alábbiakkal: 
i) döntés az önkormányzat által benyújtandó pályázatokról, 

       
 

2.§ 
 

a rendelet 13. §-a (1) bekezdése az alábbiakkal egészül ki: 
Az önkormányzat által benyújtandó pályázatok lebonyolításának figyelemmel kísérése a 
Közbeszerzési Szabályzatban  foglaltak szerint történik. A közbeszerzési értékhatár alá 
esı pályázatok lebonyolításának figyelemmel kísérésére  e §  (3), (4), és (6) bekezdésében 
megállapított értékhatárok szerinti jogosultságok az irányadóak.  

 
3.§ 

 
A rendelet záró  rendelkezése része kiegészül az alábbi 14. § -al 
(3) E rendelet a belsı piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 
2006/123 EK irányelvnek való megfelelést szolgálja. 
 

4.§ 
 

(1) E rendelet a kihirdetés napján lép hatályba. 
 
(2) Kihirdetésérıl az SZMSZ rendelkezéseinek megfelelıen a jegyzı gondoskodik. 
 
 
 
5.) Beszámoló a 2009. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásának I. félévi 

helyzetérıl. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Kenéz István polgármester: A beszámolóból kitőnik, hogy idıarányosan lettek a költségek 
az I. félévben felhasználva. Egyes tételek mutatnak csak nagyobb vagy kisebb eltérést. Ez 
adódik a VÜSZ-nél a nyárra való felkészülés miatt, illetve egyes bevételek szeptemberben 
realizálódnak. A fizetı strand bevétele már jelen pillanatban a költségvetésben szereplı 
összeget hozta –jelenleg 92 M Ft-on áll-.  
 
Witzmann Mihály az ügyrendi és bőnmegelızési  bizottság elnöke: A bizottság a 
beszámolót a képviselı-testületnek elfogadásra javasolja. 
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: A bizottság a 
beszámolót a képviselı-testületnek elfogadásra javasolja. 
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Miseta Zoltán az oktatási, közmővelıdési és idegenforgalmi bizottság elnöke: A 
beszámolót a képviselı-testületnek elfogadásra javasolja. 
 
Ignácz János a szociális, egészségügyi és sport bizottság elnöke: A beszámolót a 
képviselı-testületnek elfogadásra javasolja. 
 
Balogh István a városfejlesztési és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: A 
beszámolót a képviselı-testületnek elfogadásra javasolja. 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a  beszámolót 
elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi határozatot hozta: 

 
114/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 
Balatonlelle Város Önkormányzat Képviselı-
testülete az –Államháztartásról szóló  
többször módosított – 1992. évi XXXVIII. 
törvény 79. §-a alapján a helyi önkormányzat 
2009. évi gazdálkodásának elsı félévi 
helyzetérıl szóló tájékoztatót az alábbiak 
szerint hagyja jóvá: 
 
1.) Az önkormányzat 2009. évi 
gazdálkodásának I. félévi helyzetérıl szóló 
tájékoztató az önkormányzat, valamint az 
önkormányzat költségvetési szerveinek 
adatait - a helyi önkormányzat 4/2009.(II.13.)  
számú rendeletében  - meghatározott címrend 
szerint tartalmazza. 
 
 2.) A Képviselı-testület az önkormányzat 
2009. évi költségvetési elıirányzatainak  elsı 
félévi teljesítését a szöveges kiegészítéssel, 
valamint: - az önkormányzat 2009. I. félévi 
költségvetési bevételeit az 1.számú melléklet - 
az önkormányzat 2009. I. félévi költségvetési 
kiadásait a 2. számú melléklet - az 
önkormányzat 2009. I. félévi felhalmozási 
kiadásának alakulását a 3. számú melléklet  
-  céltartalék képzés állapotát a 4. számú 
mellékletben foglaltak szerint fogadja el. 
 
3.) A Képviselı-testület az önkormányzat és 
költségvetési szervei mőködési kiadásainak  
alakulását kiemelt elıirányzatonként és 
kiemelt elıirányzaton belüli részletezettséggel 
az 5-6. számú mellékletben foglaltak szerint 
fogadja el. 
 
Felelıs: Kenéz István  polgármester 
Határidı: azonnal 
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6.) Balatonlelle Város Önkormányzat Városüzemeltetési Szervezetének Szervezeti és 

Mőködési Szabályzatának módosítása. 
 

Elıadó:  Bór Norbert VÜSZ igazgató   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Bór Norbert VÜSZ igazgató: A bizottsági ülésen elhangzottak bekerültek az itt kiosztott 
anyagba. 
 
Witzmann Mihály az ügyrendi és bőnmegelızési  bizottság elnöke: A bizottsági ülésen a 
legfıbb kritika az volt, hogy a szakfeladatok között szerepeltetve van a fürdı és strand 
szolgáltatás. A bizottságnak az volt a véleménye, hogy ha a VÜSZ-höz tartozik ilyen nagy 
komplexum ami éves szinten közel 100 M Ft-os bevétellel rendelkezik, akkor az SZMSZ-.ben 
célszerő egy külön csoportként bevenni. A bizottság kérés ebben a kiosztott anyagban 
átvezetésre került. Ennek megfelelıen a strandvezetı feladatai is belekerültek az SZMSZ-
ben. Ezzel a módosítással a bizottság javasolja az SZMSZ elfogadását. 
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: Magam is részese 
voltam annak a javaslatnak, hogy a VÜSZ SZMSZ-t módosítani kellene. Javaslom a most 
kiosztott anyagban is módosítani azt, hogy a strandvezetı egy személyben nem egy ágazat, 
azt úgy kellene megfogalmazni, hogy fürdı és strand szolgáltatás és alá strandvezetı.  
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki az elhangzott 
módosítást elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással a 
módosító javaslatot elfogadta. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a VÜSZ SZMSZ-t elfogadja, az igen gombbal 
jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi határozatot hozta: 
 

115/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 
Balatonlelle Város Képviselı-testülete a 
Városüzemeltetési Szervezet mellékelt 
Szervezeti és Mőködési Szabályzatát 
jóváhagyja.  

 
Felelıs: Bór Norbert VÜSZ igazgató 
Határidı: értelem szerint 

 
 

7.) B.lelle, Szt. István u. 52. sz. alatti ingatlanon álló lakóépület helyi védettségének 
megszüntetése 

 
Elıadó:  Szabó István irodavezetı   

 (írásos elıterjesztés) 
 
Balogh István a városfejlesztési és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: A bizottság a 
képviselı-testületnek elfogadásra javasolja a napirendet. 
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Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a rendelet módosítást 
elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi rendeletet alkotta: 
 

Balatonlelle Város Önkormányzat Képviselı-testületének 
23/2009.(VIII.28.) számú rendelete 

Balatonlelle Város Helyi Építési Szabályzatáról szóló 7/2005.(IV.23.) számú 
önkormányzati rendelet módosításáról 

 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának Képviselı-testülete az Épített Környezet Alakításáról 
és Védelmérıl szóló 1997. évi LXXVIII. törvényben (a továbbiakban Étv.) 6. § (3) 
bekezdésében kapott felhatalmazás alapján az építés helyi rendjének biztosítása érdekében 
az alábbi rendeletet alkotja.  

 
1.§ 

 
A rendelet 1. számú mellékletében a helyi védett építmények közül törli a 23. sor alatt felvett 
Szent István utca 52. szám alatti 3211 helyrajzi számú ingatlant.  

 
2. § 

 
 
(1) E Rendelet a kihirdetésének napján lép hatályba. Elıírásait a kihirdetést követıen indult 
eljárásokban kell alkalmazni. 

 
(2) A Rendelet kihirdetésérıl, annak a Polgármesteri Hivatal hirdetı tábláján  történı 
közzétételével a jegyzı köteles gondoskodni. 
 
 
8.) Beszámoló a közösen fenntartott Tőzoltóság mőködésérıl. 
 

Elıadó:  Horváth Iván tőzoltó parancsnok   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Kenéz István polgármester: Parancsnok úr külföldön tartózkodik és jelezte, hogy nem tud 
részt venni a mai ülésünkön. Le van írva, hogy mivel más kategóriába léptették ıket 
kötelezıen 3 fıvel növelni kellett a létszámot, így most 17 fı teljesít szolgálatot. A rájuk 
bízott feladatot és a munkájukat lelkiismeretesen látták el úgy mint az elızı években. 
Köszönettel tartozunk a munkájukért. Elfogadásra javaslom a beszámolót.  
 
Bısze István irodavezetı: A beszámoló 1. pontjában hivatkozást találunk az 1. számú 
mellékletre ami a vonulási statisztikát tartalmazza. Az eredeti beszámolóban sem volt 
csatolva a statisztika. Mivel nincs itthon parancsnok úr, nem tudtuk bekérni, de a következı 
ülésre pótolni fogjuk.  
 
Több hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a beszámolót  
elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi határozatot hozta: 
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116/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 
Balatonlelle Város Képviselı-testülete a 
Balatonboglárral közös fenntartású 
önkormányzati tőzoltóság 2008.évi 
mőködésérıl szóló beszámolót megfelelınek 
tartja és a beszámolót jóváhagyólag elfogadja. 
Megállapítja, hogy a tőzoltóság 2008.évben 
feladatának maradéktalanul megfelelt, a város 
lakosságának élet és vagyonbiztonságát 
szakszerően biztosítja. 

 
Felelıs: határozat megküldéséért Bısze 
István irodavezetı  
Határidı: határozat közlésére 2009. 
szeptember 15. 

 
 
 
9.) Balatonlelle-Karád Általános Iskola és Alapfokú Mővészetoktatási Intézmény, 

Egységes Pedagógiai Szakszolgálat és Óvoda lellei iskolájában 2009/2010 
tanévben induló 3. osztály létszámának fenntartó általi engedélyezése. 

 
Elıadó:  Bısze István irodavezetı   

 (írásos elıterjesztés) 
 
Miseta Zoltán iskola igazgató: A nyár elıtti utolsó ülésen ezt a kérdést függıben hagytuk, 
abból az okból kifolyólag, hogy ennek az osztálynak a létszáma pont a határon ingadozott az 
egy osztály két osztályra bontása kapcsán.  
Az elmúlt hetekben két fıt írattak ki az osztályból –az elıterjesztés készítésekor ez 1 fı volt-, 
így az osztály számított létszáma 29 fı a valódi létszám 27 fı. Ezzel a létszámmal tartható, 
hogy az osztály egybemaradhasson. 
Ugyanakkor szükséges lenne az, hogy ebbe az osztályba járó felzárkóztatásra szoruló 
gyerekek számára, plusz óra szám terhére szervezzünk foglalkozásokat. Ez egyrészt 
megkönnyíti az itt dolgozó pedagógus munkáját, hogy nem mind a 27 gyerekkel kell 
egyszerre dolgozni. Másrész a felzárkóztatásra szoruló gyerekeknek is lehetıséget biztosít 
arra, hogy a saját tempójukban haladjanak és így beérjék a társainak.   
 
Miseta Zoltán az oktatási, közmővelıdési és idegenforgalmi bizottság elnöke: A 
határozati javaslatot a képviselı-testületnek elfogadásra javasolja azzal a módosítással, 
hogy a képviselı-testület biztosítja a pénzügyi feltételeket ahhoz, hogy az Általános Iskola 3. 
évfolyamában a rászoruló gyerekek felzárkóztatására heti 8 órában fejlesztı foglalkozásokat 
tartsanak. 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a kiegészítéssel együtt 
a határozati javaslatot elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi határozatot hozta: 
 

117/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 
Balatonlelle Város Önkormányzatának 
Képviselı-testülete Balatonlelle-Karád 
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Általános Iskola és Alapfokú Mővészetoktatási 
Intézmény, Egységes Pedagógiai 
Szakszolgálat és Óvoda lellei iskolájában 
2009/2010-es tanévben induló 3. osztály 
számított 29 fıs osztálylétszámmal történı 
indításához hozzájárul. 
A képviselı-testület biztosítja a pénzügyi 
feltételeket ahhoz, hogy az Általános Iskola 3. 
évfolyamában a rászoruló gyerekek 
felzárkóztatására heti 8 órában fejlesztı 
foglalkozásokat tartsanak. 
 
Felelıs: Kenéz István polgármester 
Határidı: 2009. szeptember 1. 

 
 
10.) Balatonlelle, Napsugár u 16 sz. alatti 3167 hrsz-ú ingatlan értékesítési ügye.  
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Kenéz István polgármester: Korábbi ülésünkön határoztunk arról, hogy az augusztusi 
ülésünkön az ingatlan értékesítéssel kapcsolatban egy befogadó nyilatkozatot kellett volna 
bemutatni a pályázaton nyert vásárlóknak, ami alapján biztosíték legyen számunkra, hogy az 
ingatlan vételárának fennmaradó összege rendelkezésünkre fog állni. Sajnos a mai napig 
ezzel kapcsolatban semmiféle ígérvényt begyőjteni nem tudtak. A mai nap folyamán jutatták 
el ezt a levelet, amit kiosztottam. Három-négy bankkal is tárgyalásban vannak, de egyéb 
más technikai okok miatt a bankok még nem tudtak olyan szintig eljutni, hogy az elbírálás 
után olyan nyilatkozatot adjanak a vásárlóknak, ami alapján ez a pénz a számlánkra 
átkerülhet. Pár hét türelmi idıt kérnek.     
A mi ígérvényünk az volt, hogy amennyiben a mai napig nem kerül elénk a nyilatkozat a 
pályázatot kiírjuk. Errıl kellene döntenünk.  
 
Balogh István a városfejlesztési és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: A bizottság 
javasolta, hogy ha a mai napig a nyilatkozat nem kerül bemutatásra, a pályázat kerüljön 
kiírásra.  
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: A bizottság azt 
javasolja, hogy pályázatot kell kiírni. Az ingatlan vételárában viszont nem tudott megegyezni 
a bizottság, így két fı 90M Ft+ÁFA illetve két fı 76M FT+ÁFA összegben javasolta a 
pályázat kiírását. 
 
Hozzászólások:  
 
Kenéz István polgármester: Meg kívánom jegyezni, hogy a 76M FT+ÁFA az az összeg 
amivel korábban ez a pályázat meghirdetésre került. Akkor is tudtuk, hogy ez nem egy rossz 
ár ezért az ingatlanért, hiszen az értékbecslı korábban bruttó 77 M Ft-ra értékelte ezt a 
területet. Ezzel szemben bruttó 96 M Ft-ot írtunk ki és nyerte el az illetı, aki a pályázaton 
részt vett. A 90M+ÁFA az 112,5M Ft. Ez egy irreálisan magas összeg. Ha mi ebbıl pénzt 
szeretnénk nem szabad 112,5M Ft-ra kiírni mert nem fogunk vevıt találni, ezzel ismételten 
csak idıt vesztünk. A magam részérıl a 76M Ft+ÁFA összeget javaslom. 
 
Lendvai Attila képviselı: Valaki ellenırizte-e a mai vagy tegnapi nappal, hogy tiszta-e a 
tulajdoni lap? Az értékbecslıi vélemény amit beszereztünk idıben megfelel-e -60 napon 
belüli-? 



 

 
 

23

 
Kenéz István polgármester: Jelen információk szerint a tulajdoni lap tiszta, semmiféle 
terhelés nincs rajt. A telek forgalmi értékének értékbecslése 2 napja lejárt, de azt hiszem, 
hogy ha szükséges akkor egy újabb értékbecslést tudunk kérni. 
 
Nagy László képviselı: Én továbbra is kiállok a 90M Ft+ÁFA összeg mellett, mert akarunk 
egy beruházást csinálni. Ha a telekért nem kapjuk meg a kért összeget, akkor lehet hitelhez 
kell folyamodni, amit meg felvenni senki nem akar, mert elıbb vagy utóbb a polgárokra fog 
ráterhelıdni. 
 
Balogh István képviselı: Az a javaslatom, hogy hagyjuk meg a lehetıséget a Properti Kft-
nek, hogy a két dolog párhuzamosan fusson. Ha ık elıbb kapnak hitelt a banktól, akkor még 
mindig lényegesen elıbb kapunk pénzt, ami nekünk nagyon fontos lenne. 
 
Witzmann Mihály képviselı: Én azt hiszem, hogy be kellene szerezni egy új értékbecslést 
és indítsuk el a pályázati kiírást. Viszont figyeljünk a bruttó összegre, az pontosan 
szerepeljen. Balogh képviselı társamnak mondom, hogy javaslatát tartalmazza a pályázati 
kiírás. Az ügyvéd úr mondta, hogy ez jogilag rendben van, így nekünk érdekünk, hogy a 
párhuzamosságot fenntartsuk amíg csak tudjuk, hiszen ahonnét elıbb jön pénzt azt a 
változatot kell választanunk. 
 
Balogh István képviselı: Szerintem a kettı az különbözik, hogy fenntartjuk a jogot arra, 
hogy visszaléphetünk vagy fenntartjuk a jogot arra, hogy ennek a cégnek odaadjuk.   
 
Kenéz István polgármester: Ezt én is úgy értelmezem, hogy ez lehetıséget biztosít nekünk 
arra, hogy természetesen a pályázati elbírálást le kell folytatnunk, de érvénytelenné tehetjük 
és attól kezdve ismételten a korábbi pályázóval tudunk tárgyalni. A korábbi ajánlatot nem 
zárjuk le, de a pályázatot kiírjuk. 
 
Miseta Zoltán képviselı: Ha egy alacsonyabb összegre fogjuk a minimál összeget kiírni 
mint ami a valódi, akkor felesleges is fenntartani a másik pályázóval az összeget, mert ha 
ıket nem zárjuk ki a pályázati eljárásból akkor butaság lenne részükrıl a magasabb 
összegért az ingatlanhoz ismételten hozzáférni. Ki kell zárni ıket valahogy a pályázati 
eljárásból –meg kell vizsgálni ennek a lehetıségét-. Különben semmi értelme folytatni velük 
a kapcsolattartást. Ha magasabbra írjuk ki akkor lehet, hogy nem találunk rá vevıt.   
 
Kenéz István polgármester: Azért nem érdemes kizárni ıket, mert ezer féle kiskapu van, 
amivel visszajöhetnek. Azzal egyetértek, hogy amikor meghatároztuk a 77M Ft+ÁFA 
összeget akkor abba gondolkodtunk, hogy a bruttó 96M Ft összeget próbáltuk visszahozni. 
Ezért javaslom a 77M Ft+ÁFA összeget.   
 
Több hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a 77M Ft+ÁFA 
összeggel egyetért, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 7 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 3 
tartózkodás mellett a javaslatot nem fogadta el. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a 90M Ft+ÁFA összeggel egyetért, az igen 
gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 3 igen szavazattal, 4 nem szavazat ellenében, 4 
tartózkodás mellett a javaslatot nem fogadta el. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a 78M Ft+ÁFA összeggel egyetért, az igen 
gombbal jelezze. 
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Megállapítja, hogy a képviselı-testület 7 igen szavazattal, 2 nem szavazat ellenében, 2 
tartózkodás mellett a javaslatot nem fogadta el. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a 80M Ft+ÁFA összeggel egyetért, az igen 
gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 9 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 1 
tartózkodás mellett a javaslatot elfogadta. 
 
Lendvai Attila képviselı: Javaslom, hogy a pályázati kiírásban az ingatlan jellemzıinél a 
per, teher és igénymentesség helyett per és tehermentes szerepeljen. 
 
Miseta Zoltán képviselı: Javaslom, hogy a pályázati kiírásba kerüljön bele, hogy az 
ingatlan átírásával vagy átadásával kapcsolatos költségek a vevıt terhelik. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki Lendvai Attila képviselı javaslatával egyetért, 
hogy a pályázati kiírásban az ingatlan jellemzıinél a per, teher és igénymentesség helyett 
per és tehermentes szerepeljen, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 9 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett Lendvai 
Attila képviselı javaslatát elfogadta. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki Miseta Zoltán képviselı javaslatával egyetért, 
hogy kerüljön be a pályázati kiírásba, hogy az ingatlan adásvételi szerzıdésének költsége a 
vevıt terheli, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 10 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellet Miseta 
Zoltán képviselı javaslatát elfogadta. 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a módosításokkal a pályázati kiírást elfogadja, 
az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 9 igen szavazattal, 2 nem szavazat ellenében az 
alábbi határozatot hozta: 
 
 

118/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 
A Képviselı-testület az önkormányzat 
tulajdonát képezı Balatonlelle, Napsugár u.     
16. sz. alatti 3167 hrsz-ú 2202 m2 területő 
beépítetlen ingatlant értékesítésre kijelöli. 
Jelen határozat mellékletét képezı pályázati 
kiírás szövegét jóváhagyja. 
Utasítja a jegyzıt, hogy a pályázati kiírást a 
9/2009. ( IV.30. ) sz. rendelet elıírásai alapján 
egy országos napilapban, a Somogyi 
Hírlapban, a Lelle Újságban, a honlapon és az 
önkormányzat hirdetı tábláin tegye közzé. 
 
Felelıs: Kenéz István polgármester 
Határidı: a pályázat országos és megyei 
újságban valamint a honlapon történı 
közzétételére 2009. szeptember 4. 



 

 
 

25

Lelle újságban és a hirdetıtáblákon való 
közzétételre: 2009. szeptember 25.  
 

 
11.) Tájékoztató a Fizetıstrand önálló önkormányzati intézménnyé alakításának 
lehetıségérıl. 
 

Elıadó:  Dr Mandik Enikı jegyzı, Bór Norbert VÜSZ igazgató   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Kenéz István polgármester: Én azt hiszem, hogy ez okafogyottá vált, mert a VÜSZ 
SZMSZ-ében a javaslatok egyértelmően le lettek szabályozva. 
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: A bizottság tudomásul 
vette a tájékoztatót és azt a javaslatot teszi, hogy nem szükséges önálló intézménnyé 
alakulni, hanem a szervezeten belül egy ágazati besorolással tegyük helyre a fizetıstrandot. 
 
Balogh István a városfejlesztési és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: A bizottság 
nem fogadta el a tájékoztatót. 
 
Witzmann Mihály az ügyrendi és bőnmegelızési  bizottság elnöke: A bizottsági ülésen 
többféle aggály és észrevétel is elhangzott. A legkézenfekvıbb az volt, hogy nem látjuk, 
hogy mennyivel csökkenne a VÜSZ költségvetése. A bizottság nem javasolta a tájékoztatót 
elfogadásra. 
A saját véleményem, hogy a VÜSZ SZMSZ-ének elfogadásával ezt elnapolhatjuk vagy 
legalább is új formában újragondolhatjuk. 
 
Hozzászólások: 
 
Balogh István képviselı: Fel volt egy összeg írva, hogy mibe kerülne, ha önálló lenne az 
intézmény. Az a probléma, hogy nem látjuk, mert úgy néz ki mintha az ottani dolgozók 
ingyen dolgoznának. Most nem kerül semmibe, de ha külön cég lenne akkor belekerülne 21 
millióba. Ami a lényeg lett volna, ha önállóan gazdálkodik akkor milyen cégformákban 
lehetne. Arra sem kaptunk választ, hogy milyen lehetıségeink vannak, és abba milyen 
lehetıség rejlik. Lehet egy egyszemélyes Kft, a többi dolgozó lehet úgy ahogy most is van. 
 
Kenéz István polgármester: A 21 M Ft-os költség a 6 ember bérét jelentené 12 hónapon 
keresztül. Vagyis, ha teljesen önállóan mőködne, minimum ezzel a hat emberrel kellene 
mőködni. A nyári idıszakban szerzıdéses rendszerben még fel kellene venni embereket, 
csak mivel a strand szezonális jelleggel mőködik, ez luxus lenne. Ezek a költségek 
felmerülnek csak ez a VÜSZ költségvetésében van benn. A szakági feladatnál minden 
költséget oda kell lekönyvelni ami a stranddal kapcsolatos és akkor tiszta képet lehet látni 
arról, hogy milyen kiadási és bevételi oldala van a strand mőködtetésének. 
 
Dr Mandik Enikı jegyzı: A képviselıi indítvány úgy szólt, hogy az önkormányzat önálló 
intézménye, az önállóan gazdálkodó és mőködı vagy önállóan mőködı. Amirıl képviselı úr 
beszél az gazdasági társaság. Az önálló intézménnyé alakítás ezt a kettıt foglalja magába 
és erre szólt a képviselıi indítvány. 
 
Balogh István képviselı: Egy egyszemélyes Kft esetén csak annak az egy személynek kell 
az éves bérét fizetni, a többiekét nem kell. Ha az a gond, hogy éven át kell fizetni a bérét 
akkor az egy személyes Kft vezetıje az is lehet, aki éven át a szauna dolgait intézi –hiszen 
az éven át mőködik- és már nullán is vagyunk.  
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Bór Norbert VÜSZ igazgató: A költségek tekintetében, ha egy önálló intézmény létrejön –és 
itt arról volt szó-, akkor azoknak a költségeknek egy része jelenleg nálunk nem merül fel. 
Ugyanis nincs külön pénztáros, külön gazdasági vezetı. Ha létrejön egy önálló intézmény 
akkor annak lennie kell az utalványozási rend miatt. A strand vezetı munkaviszony is 
maximum fél évre jön ki. Ha létrehozunk egy intézményt és önkormányzati intézményt 
önállóan gazdálkodóként, akkor nyilvánvaló egy személlyel nem tudjuk létrehozni. A 
gazdasági társaság egy más kérdés.  
 
Dr Mandik Enikı jegyzı: Az indítvány úgy szólt, hogy intézménnyé alakítás. Az vagy 
önállóan mőködé vagy önállóan mőködı és gazdálkodó lehet. A gazdasági társaság az más, 
az nem intézményi struktúra, az cégformákat foglal magába. Az indítvány intézménnyé 
alakításra szól. 
 
Lendvai Attila képviselı:  Én is kezdeményezıje voltam, hogy a VÜSZ SZMSZ-t vizsgáljuk 
felül. Ennek egy oka volt, hogy a költségvetés minél átláthatóbb legyen. Egy olyan ágazatot 
ami több mint 200 millió Ft költségvetéssel rendelkezik azért be kell sorolni valahova. Azért 
kell besorolni valahova, mert annak felelıs személynek kell lennie, ha ideiglenesen is van 
foglalkoztatva. A költségvetés tárgyalásakor jó néhányszor felmerült, hogy 183 fı az 
önkormányzat költségvetési létszáma, de a nyári idıszakban közel 50 fıvel is emelkedik. 
Ezeknek a személyeknek a bérét átláthatóan be kell sorolni valahova. Ezért szorgalmaztam 
ezt a megoldást. Meglátjuk, hogy az ágazati besorolás mit hoz. Ha ez beváltja a hozzá főzött 
reményeket akkor a további lépésektıl el lehet tekinteni. Ha nem, akkor még egyszer át kell 
gondolni a lehetıséget.  
 
Ignácz János képviselı: A VÜSZ eddig a város és a vendégek megelégedésére 
üzemeltette a strandot. Azt, hogy egyáltalán felmerül a fizetıstrand átalakításának gondolata 
–intézménnyé vagy más formában- kérdezem, hogy miért? Elhangzott, hogy felelıs személy 
kell, hogy legyen. Eddig a VÜSZ igazgató volt a felelıs. Miért nem mondjuk ki, hogy ı nem 
felel meg ennek a kritériumnak, vagy talán túl van terhelve és vegyünk le egy gondot a 
válláról. Ki kell mondani. Nincs meg a személyek bére! Nyilván azokat a munkaerı 
átcsoportosításokat amiket egy város életében meg lehet tenni. Rengeteg olyan feladat van 
amit nem is tudom, hogy miként lehetne egy más cégformában ellátni. Biztosan lehet, csak 
azt szeretném ha én érthetném, mert lehet, hogy csak én nem értem a napirendre való 
kerülését. 
 
Miseta Zoltán képviselı: Azt mindenki beláthatja, hogy egy szervezet költsége olcsóbb 
mint kettıé. Jelen pillanatban nem látom be, hogy egy önálló szervezeti egységgel több 
bevételhez jutna-e a strand mint ebben a formában.  
Gazdasági társaság kérdésén lehet, hogy érdemes elgondolkodni, mert az elég sok plusz 
lehetıséget biztosít, tehát vannak elınyei.  
Képviselı társam szerint ennek az elıterjesztésnek az indítványa az ellenırizhetıségre utalt. 
Ha gazdasági társaságot mőködtet az önkormányzat, akkor a strand ellenırizhetısége nem 
hogy nıne, hanem csökkenni fog. Jóval korlátozottabb ezekre a rátekintése az 
önkormányzatoknak, mint a jelen pillanatban lévı szervezetre. 
Azt kell megvizsgálni, hogy hogyan lehet erre a szakfeladatra a lehetı legtöbb olyan 
tevékenységet koncentrálni, amelyeknek ÁFA kifizetési kötelezettsége van. Mert ez nagy 
költségcsökkentı tényezı lehetne.      
 
Lendvai Attila képviselı: Azt akarjuk, hogy a költségvetés átláthatóbb legyen. Nem volt egy 
alkalom sem, hogy az igazgató úr beszámolóit ne fogadtuk volna el. Nem a személyével 
kapcsolatosan merülnek fel a dolgok. Manapság nem elfogadható az, hogy 100 milliókról úgy 
döntünk, hogy ágazati szempontból nincs besorolva.  
 
Ignácz János képviselı: Egy egymondatos elıterjesztés kapcsán nagyon nehéz úgy 
felkészülni, ha nincs megfelelı írásos anyag az elıterjesztı részérıl. 
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Ha már elıkerült a téma, azt ne mondjuk, hogy nincsenek gondok a strandok. Míg a korábbi 
testület is megfogalmazta, hogy egy beléptetı rendszer kellene. Ha úgy gondoljuk, hogy ha a 
strandon bizonyos fokú elırelépést szeretnénk tenni, ez is óriási erılelépés lenne. 
Nem kell levenni napirendrıl, érdemes errıl beszélgetni, van tenni való ami elırébb viszi a 
strand mőködését. 
 
Nagy László képviselı: Megpróbáljuk egy kicsit hatékonyabban mőködtetni, ami jól 
mőködik. Ami rosszul mőködik azon változtatni kellene. Külön munkacsoportokat is szét 
kellene venni a városban, hogy melyik részen mennyi pénz folyik el, egy pontos statisztikát 
készíteni és teljes képet kapnánk évvégén. Lehet a következı ülésekre megpróbálunk 
összeállítani egy ilyet, hogy fel tudjunk készülni és a jövı évben pontosan neki tudunk vágni.  
 
Szentesné Szekér Piroska képviselı: Sokkal nagyobb apparátust igényelne, ha külön 
intézményként mőködne a strand. Ugyanakkor az is elgondolkodtató, hogy ha intézménnyé 
vagy gazdasági társaságként mőködne, egy profit orientált szervezet lenne. Eddig a VÜSZ 
megcsinált mindent –kımőves munka, festés- nem jelentkezett kiadásként. Ha ez egy külön 
intézmény és gazdasági társaság lenne, akkor ennek meg kellene jelenni-e. Ez is tovább 
bonyolítaná több intézmény mőködését. Én sem találom jónak. 
 
Bór Norbert VÜSZ igazgató: Én nem látom annyira problémásnak a fizetıstrand helyzetét. 
Feladat az van sok, amit helyre kellene tenni. A magam részérıl 11 éve indítottam a 
fizetıstrandot 14 millió Ft bevétellel. A mai nap 93 M Ft-nál állunk. Nagyon sok város örülne, 
ha így mőködı fizetıstrandja lenne. A fizetıstrand 40-45 M Ft profitot termel a városnak. Azt 
hiszem, hogy egy kicsit túlságosan kihegyeztük az egész önkormányzati gazdálkodást a 
strandra. Most is azt mondom, hogy ez nem mőködik rosszul.  
 
Balogh István képviselı: A festést most sem ingyen csinálja a VÜSZ és a festék sincs 
ingyen. Ugyan úgy pénzbe kerül mintha az önkormányzatnak lenne egy gazdasági 
társasága. Nézzétek meg nagyon sok városnak van –nem egy- önállóan mőködı Kft-je. 
 
Kenéz István polgármester: Ha ez a gondolkodás mód van, akkor az aranyat tojó tyúkot le 
kell vágni és oda kell adni valaki másnak. Mi akkor majd rajta keresztül fogjuk ezeket a 
pénzeket beszedni? Azért azt tudomásul kell venni, a magunk urai vagyunk és magunk 
tudjuk koordinálni és saját szakembereinket oda irányítani –sok esetbe 10 perces munkára-. 
Azzal egyetértek, hogy külön szakági feladatként a strandra ki kell hegyezni mind a bevételi, 
mind a kiadási oldalt. Amióta a homok itt van azóta mőködik így a strand, azóta van a 
városnak ekkora bevétele. Én emlékszem arra amikor ezt vállalkozó mőködtette, még 
nekünk kellett fizetni neki. Egyenlıre mőködtessük így és ne abba gondolkodjunk, hogy 
hogyan tudunk ide Kft-ket behozni. Az SZMSZ-be ezt helyre raktuk és a bevételi és kiadási 
oldal tiszta lesz ezután. 
 
Több hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a tájékoztatót 
elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 7 igen szavazattal, 1 nem szavazat mellett, 3 
tartózkodás mellett a tájékoztatót elfogadta. 
 
 
12.)A regionális vízmő-társaságok állami részvényhányadának önkormányzati 
tulajdonba adása.  
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester   
 (írásos elıterjesztés) 
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Kenéz István polgármester: Az Állami tulajdonban levı vízmő-társulásokat át kívánják adni 
önkormányzati tulajdonba ingyenesen. Annak idején azért győjtöttek aláírást, hogy az 
önkormányzatok ezt igénylik-e. Ez az igénylés megtörtént. Az, hogy ez valóra is váljon a 
jogszabályt módosítani kell. Ehhez kell a határozatot meghoznunk.  
 
Witzmann Mihály az ügyrendi és bőnmegelızési bizottság elnöke: A bizottság javasolja 
a határozati javaslat elfogadását. 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a határozati javaslatot 
elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi határozatot hozta: 
 

119/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának 
Képviselı-testülete a helyi önkormányzatokról 
szóló 1990. évi LXV. tv. 101. §. (1) bek. c) 
pontja alapján biztosított felterjesztési jogával 
élve, javasolja a Magyar Köztársaság 
Kormányának a vízgazdálkodásról szóló 1995 
évi. LVIII. törvény módosítását a regionális 
vízmő-szolgáltatói részvények és a regionális 
vízi közmővek térítésmentes önkormányzati 
vagyonátadása érdekében.  
A testület a felterjesztés aláírására és a annak 
a  Miniszterelnöki Hivatalba történı 
eljuttatására a polgármestert felhatalmazza 
 
Felelıs: Kenéz István polgármester 
Határidı: felterjesztés megküldésére     
                  2009. szeptember 15. 

 
 
13.)Sonkovits Árpád kérelme.  
 

Elıadó:  Bór Norbert VÜSZ igazgató   
 (írásos elıterjesztés) 

 
 
Bór Norbert VÜSZ igazgató: A magam részérıl a „B” változatot javaslom elfogadásra. 
 
Balogh István a városfejlesztési és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: A bizottság  
javasolja a „B” változat elfogadását. 
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: A bizottság a „B” 
változat elfogadását javasolja a képviselı-testületnek. 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a határozati javaslat „B” 
változatát elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 11 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi határozatot hozta: 
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120/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 
Balatonlelle Város Önkormányzatának 
Képviselı-testülete hozzájárul, hogy a 
Városüzemeltetési Szervezet maximum 595 
m2 területet adjon bérbe a Fizetıstrandon a 
meghirdetett tevékenységek, az érvényben 
lévı szerzıdések, valamint a felmerült üzleti 
elıkert- igények figyelembe vételével 2010. 
május 15-tıl 2011. szeptember 15.-ig. 
A Képviselı-testület nem járul hozzá, hogy 
Sonkovits Árpád összességében 25 m2 
területet térítésmentesen használjon a csapolt 
sör, üdítı, valamint a hamburger, hot-dog 
pavilonok elıtt. A területhasználatot viszont a 
fenti 595 m2 keretén belül térítés ellenében 
biztosítja. A bérleti díjat visszamenılegesen a 
2009.évi szezonra is meg kell fizetnie a 
bérlınek, figyelembe véve, hogy 
tevékenységét július 15.-én kezdte meg. 
 
Felelıs: Bór Norbert igazgató 
Határidı: megküldésére 2009. szeptember 
15. 

 
 
14.)Rózsa Gábor és Geleta Viktor támogatási kérelme. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Kenéz István polgármester: Mindkét személy támogatási kérelemmel fordult hozzánk. 
Rózsa Gábor a város gasztronómiai rendezvényein eddig is részt vett és támogatta a várost 
a munkájával. Egy nemzetközi versenyre kéri a támogatást. A támogatás fejében a város 
reklámját vállalta fel különbözı médiumokban. 
Geleta Viktor egy lemezt szeretne megjelentetni. Nagyon sok rendezvényünkön fellépett 
már. Amennyiben lehetıség van rá ıt is támogassuk. Ennek fejében felajánlott néhány DVD 
lemezt amit az elkészítés után átad és ajándékként tudja a város terjeszteni.   
 
Miseta Zoltán az oktatási, közmővelıdési és idegenforgalmi bizottság elnöke: A 
bizottság mindkét kérelmezı részére 100.000. Ft támogatást javasol azzal, hogy ennek 
fejében kérelmezık ingyenesen a város rendelkezésére állnak elızetes megállapodás 
alapján. 
 
Hozzászólások: 
 
Witzmann Mihály képviselı: Mindkét kérelem pozitív elbírálást érdemel. Mindkét 
támogatással a város reklámpropaganda tevékenységét erısítjük. Én egy differenciáltabb 
támogatást tartanék indokoltnak. Rózsa Gábor nem balatonlellei , igaz sok szállal kötıdik 
Balatonlelléhez –de ez nem von le semmit az érdemeibıl-. Geleta Viktor viszont nagyon sok 
rendezvényünkön részt vett gyakorlatilag ingyenesen és a városunk szülötte. Mind ketten 
méltán viszik a város jó hírét szerte a világba. Ebbıl kifolyólag én Rózsa Gábornak 100.000.- 
Ft, Geleta Viktornak 150.000.-Ft támogatást javaslok. Meggondolandónak tartanám, hogy a 
határozati javaslatban a fellépések idıpontját a polgármester helyett az alpolgármesterrel 
kelljen egyeztetni, hiszen a kulturális és idegenforgalmi feladatokkal ı szokott elsısorban 
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foglalkozni. A keretet az általános tartalék terhére javaslom, mert a reklám propaganda keret 
eléggé véges.    
 
Szentesné Szekér Piroska képviselı: A következı napirend is támogatási kérelem. Elég 
sok támogatással fordulnak az önkormányzathoz. Csak a támogatások arányai miatt a 
nyáron a polgármester urat megkeresték a gyermek rohammentı szervezésével 
kapcsolatban. Két hónapon keresztül volt a városban amit egy budapesti alapítvány 
finanszíroz. Olyan felszereléssel és szakmai személyzettel rendelkezik ami az országban 
szinte egyedülálló. Mindent ık finanszíroztak. Amit kértek, hogy próbáljunk a szálláshoz 
pénzügyi segítséget nyújtani. A polgármester úr a személyes keretébıl 50.000.- Ft-ot adott 
arra, amit én úgy gondolom, hogy nagyon fontos dolog volt. Ehhez képest próbáljuk ezeket a 
támogatási kérelmeket elbírálni. 
 
Balogh István képviselı: Javaslom, hogy szerzıdés és elszámolás legyen. 
 
Kenéz István polgármester: Amirıl te beszélsz az a civil szervezetek támogatása. Ez egy 
egyéni kérelem. Nem kell szerzıdést kötni. Leírta célzottan, hogy mire kéri a támogatást. 
 
Ignácz János képviselı: A bizottsági ülésen került szóba, hogy a bizottság javasolja a 
polgármestert felhatalmazni, hogy a város ezért kérne cserébe valamit. A Gombos Emil 
igazgat úron keresztül lesz egyeztetve. Nem az alpolgármester személy lett ebbıl kizárva. 
 
Miseta Zoltán képviselı: Nem tudtam, hogy Rózsa Gábor nem lellei, így ez egészen más 
képbe helyezi a dolgot. Egyet tudok érteni Witzmann Mihály képviselı társam javaslatával. 
 
Kenéz István polgármester: A tartalékkeret többszörösen elfogyott viszont a reklám, 
propaganda keretben van ennyi pénz, aminek a terhére ki tudjuk fizetni.  
 
Több hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki egyetért azzal, 
hogy Rózsa Gábor  részére 100.000.- Ft támogatást fizessünk ki, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 9 igen szavazattal, 2 nem szavazat ellenében az 
alábbi határozatot hozta: 
 

121/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 

Balatonlelle Város Képviselı-testülete  
100.000.-Ft-tal támogatja Rózsa Gábor 
szakács 2009. október 6-i országos 
gasztronómiai versenyen való részvételét. 
A támogatás a költségvetés reklám, 
propaganda keretének terhére történik. 
 
Felelıs: Kenéz István polgármester 
Határidı: 2009. szeptember 15. 

 
 
A polgármester kéri a képviselıket, hogy aki egyetért azzal, hogy Geleta Viktor  részére 
150.000.- Ft támogatást fizessük ki, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 7 igen szavazattal, 4 nem szavazat ellenében az 
alábbi határozatot hozta: 
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122/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 
Balatonlelle Város Képviselı-testülete  
150.000.-Ft-tal támogatja Geleta Viktor 
énekmővész szakos egyetemi hallgató 
bemutatkozó DVD-jének elkészítését, azzal, 
hogy a támogatás fejében a város 
rendezvényein ingyenes fellépést vállal. A 
fellépések idıpontját számára a 
polgármesterrel kell egyeztetni. 
A támogatás a költségvetés reklám, 
propaganda keretének terhére történik. 
 
Felelıs: Kenéz István polgármester 
Határidı: 2009. szeptember 15. 

 
 
 
15.)Magyar Sakkszövetség támogatási kérelme. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Kenéz István polgármester: Évek óta Balatonlellén rendezik meg  mind a nemzetközi, mind 
az országos sakkversenyeiket –ez jó reklám a városnak-. Ehhez a város hozzá szokott 
járulni.  
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: A bizottság javasolja a 
testületnek az 500.000. Ft támogatás adását.  
 
Hozzászólások: 
   
Balogh István képviselı: Én nem látom a kérelembe a kért összeget. Ez így nem felel meg, 
arról nem is beszélve, hogy dátum sincs rajt. Akkor mi alapján bírálnánk el.  
 
Kenéz István polgármester: Az összeg javaslatként elhangzott. A kérés bármennyi lehetett 
volna, de mi döntünk, hogy mennyivel támogatjuk ıket.  Miseta Zoltán mint a sakkban 
érintett képviselı társam ott volt a megbeszélésen. Azt kérték, hogy az általuk befizetett 
kurtaxát engedjük el vagy támogassuk ıket. A kurtaxát elengedni nem tudjuk, de számlával 
ık leigazolták, hogy 600.000 Ft körüli összeget fizettek be kutraxát, így lett a bizottság 
javaslata az 500.000 Ft támogatás, mivel a két forintok után még így is jól járunk. 
 
Szabó Józsefné irodavezetı: 2006-2007-ben volt ilyen nagyrendezvénye és akkor is 
500.000.- Ft támogatást kapott a kérelmezı. Amikor nincs országos rendezvény akkor is kap 
támogatást, de kevesebbet. 
 
Dr Mandik Enikı jegyzı: Azt kérte, hogy támogassuk amilyen összeggel tudjuk. 
Támogatást kért, nem kérte, hogy mennyivel támogassuk. 
 
Witzmann Mihály képviselı: Gyakorlatilag a Magyar Sakkszövetség nevében kéri a 
támogatást, viszont az alján a bankszámlaszám a Lila Futó Bt számlaszáma szerepel. Nem 
vagyok biztos benn, hogy ez egy egészséges dolog mert gyakorlatilag egy Bt-t támogatunk. 
Ha a városnak ez a 600.000. Ft igazoltan befizetésre került, akkor nekünk már jó. Ezekkel el 
tudom fogadni. 
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Miseta Zoltán képviselı: A Magyar Sakkszövetség 4-5 nagyversenyt ír ki -300-500 fıs 
versenyek ezek-. Ezek közé tartozik a korcsoportos országos bajnokság is. Itt dıl el az 
országos bajnoki cím sorsa. Nem közvetlenül a szövetség szervezi a versenyeket, hanem 
erre pályázatot ír ki. Ezt a pályázatot a Lila Futó Bt. nyerte meg. Ennek több oka van, hogy 
ez Balatonlellén a Hotel Postásban kerül megrendezésre. Ebbıl a kurtaxát figyelembe véve 
1,8 M Ft bevétele származik a városnak ,amibıl 500.000.-Ft támogatást szeretne visszakérni 
a cég.  
Megragadom az alkalmat, hogy elmondjam, hogy az elıszezonban támogassunk sok ilyen 
rendezvényt azért mert ebbıl haszna származik a városnak.  
 
Dr Mandik Enikı jegyzı: Amikor rendezvényt támogat a képviselı-testület akkor 
tulajdonképpen a rendezvény szervezıjét támogatja, aki ebbıl az összegbıl részben, 
egészben lefinanszírozza a rendezvényt. 
 
Balogh István képviselı: Ha a gyerekek nagy része a hotelben szállt meg –akiknek nem 
kell kurtaxát fizetni- akkor had nézzük meg a befizetési bizonylatot, ha nem adótitok. 
 
Kenéz István polgármester: Miseta Zoltán ott volt amikor kértem tılük, hogy a szállodában 
befizetett idegenforgalmi adóról kérünk egy másolatot és annak függvényében tesszük meg 
a támogatást.     
 
Miseta Zoltán képviselı: Ez a támogatás évente bekerült a költségvetésben címzett 
támogatásként. Most azért nem volt bent a költségvetésbe mert veszélybe került a 
megrendezése a Hotel Postás felszámolása miatt. Ha ez a felszámolás befejezıdik akkor 
nem lesz Balatonlellén akkora léptékő hely ahol ezt meg lehetne valósítani és ez 
idegenforgalmi adó szempontjából bevétel kiesést jelent. 
 
Balogh István képviselı: Szerintem ez nem felel meg a közpénzbıl nyújtott támogatások 
elıírásának. 
   
Több hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki egyetért az 
500.000.- Ft támogatással és így a határozati javaslatot elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 10 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett az alábbi 
határozatot hozta: 
 

123/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának 
Képviselı-testülete a Magyar Sakk-Szövetség 
által Balalatonlellén megrendezett 
Korosztályos Nemzeti Sakkbajnokság 
megrendezéséhez 500 e Ft támogatást 
biztosít. 
 
Felelıs: Kenéz István polgármester 
Határidı: azonnal  
 
 

A polgármester 18:16-kor szünetet rendel el, az ülés 18:30-kor folytatódik. 
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16.)A DDOP 2.1.1. Turisztikai pályázathoz saját forrás biztosítása. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester   
 (írásos elıterjesztés) 

 
Kenéz István polgármester: Ez egy tulajdonképpen elnyert pályázat. Ez egy 300 M Ft-os 
beruházás lenne amely a szabadtéri színpadon a létesítmény 1200 férıhellyel rendelkezne, 
amelybıl 600-800 fı részére fedett nézıteret lehetne biztosítani. A legkorszerőbb szabadtéri 
színpada lenne és a déli part legnagyobb kulturális centrumát lehetne kialakítani a 
megvalósult beruházással. A másik a fizetıstrandon 250 m2 vízfelület élménymedencékkel 
történı megépítése. Mindkét beruházáshoz összesen 133 M Ft önerıt kellene biztosítani.  
Az újabb létesítmény megépítése, -ha hitelbıl is kell hozzátenni az önerıhöz- biztos vagyok 
benn, hogy azt kitermeli.  
Az önerı egyik részét az ingatlan értékesítésbıl -ha befolyik az önkormányzat kasszájába- 
akkor abból lehetne biztosítani, amely a céltartalékban a költségvetésben szerepel. Másik 
részét hitelbıl lehetne megvalósítani. A hitel ajánlat jelen pillanatban 5% alatti 
hitelkonstrukciót jelent. Ez azt jelenti a 130 M Ft-ra éves szinten 12 M Ft. Mivel 60 M Ft 
kellene a 77 M Ft-hoz, ez azt jelenti, hogy éves szinten 5-6 M Ft törlesztést kellene az 
önkormányzatnak bevállalni ahhoz, hogy egy olyan beruházást valósítsunk meg, amely ezt a 
hitelköltséget minden évben mindkét fejlesztés lefinanszírozza. Vagyis a költségvetésbıl 
nem kellene elvenni akár a mőködés akár egyéb más költségek terhére. 
 
Balogh István a városfejlesztési és vagyongazdálkodási bizottság elnöke: A bizottság 
nem fogadta el azt a javaslatot, amiben hitelfelvételrıl lenne szó. Az volt az álláspont, hogy 
az elızı ülésen meghozott döntésünk elég ehhez, az, hogy saját erıbıl. 
 
Lendvai Attila a pénzügyi és gazdaságpolitikai bizottság elnöke: A bizottság nem 
támogatja a hitelfelvételt.     
 
Miseta Zoltán az oktatási, kulturális és idegenforgalmi bizottság elnöke: A bizottság 
javasolja a 60 M Ft hitelfelvételt. 
 
Hozzászólások: 
 
Lendvai Attila képviselı: Jelen gazdasági helyzetben meg kell gondolni, hogy hitelt 
veszünk-e fel, vagy miképp kívánjuk megvalósítani a pályázatokat, amik nagyon jó és 
nagyon szép célt szolgálhatnának. Nem tudom, hogy rendelkezésünkre áll-e könyvvizsgálói 
jelentés. Mert ebben az esetben kellett volna egy könyvvizsgáló kockázat elemzést 
végezzen, mert az elızı év zárszámadásában több mint 300 M Ft szerepelt a kiadási 
oldalon, több mint 100 M Ft a hitelállomány és hitelt szeretnénk felvenni. Az önkormányzati 
törvény is foglalkozik ezzel, és kötelezıvé teszi ezt a vizsgálatot. 
 
Szabó Józsefné irodavezetı: Az önkormányzati törvény azt írja elı, hogy a képviselı-
testületnek könyvvizsgálót mikor kell alkalmazni, és milyen célra. Van egy külön 
könyvvizsgáló aki külön a pályázatot könyvvizsgálja. Ha megvalósul, akkor a pénzügyei 
rendbe legyenek. A mi könyvvizsgálónknak nem feladata az, hogy ezt felvállalja-e a testület 
vagy nem. İ egy elemzést ad, amit megadott a költségvetésnél, hogy hogyan látja a 
gazdálkodást, de arra vonatkozóan, hogy mit döntsön a képviselı-testület, ebbe nem 
hiszem, hogy nyilatkozna.   
 
Nagy László képviselı: Én nagyon sok emberrel beszéltem a városban, de senki nem 
támogatja a hitel felvételt. Hitelbıl mi nem szándékozunk megvalósítani, erre korábban 
biztosítottunk önerıt. A strandi bevétel is jól sikerült, a kurtaxa is remélhetıleg jó lesz és 
ebbıl megoldható. Olyat is hallottam, hogy lehet a következı évben szétbontják és egyre is 
lehet pályázni, és akkor nem félnénk attól, hogy belefutunk hitelfelvételbe, ami lehet 
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megingatná a költségvetésünket. Továbbra is azt tartom, hogy saját erıbıl finanszírozzuk a 
beruházást. 
 
Kenéz István polgármester: Ez kivitelezhetetlen, hogy önerıbıl finanszírozzuk le a dolgot. 
Szó volt róla, hogy az idei évi költségvetésben amikor a Balatoni Hajózási Rt részvényeit 
megvásároltuk és támogatást nyújtottunk -közel 40 M Ft a kettı összege-, akkor arról volt 
szó, hogy ezt az összeget a hitelállományból pótoljuk. Ez egy fejlesztési hitel, aminek igen 
kedvezı a kamatozása. Ennél jobb kamatozású lehetıség jelen pillanatban nincs. Ha ez a 
két beruházás éves szinten az 5 M Ft-ot nem tudja kitermelni, akkor nem szabad ebbe a 
beruházásba gondolkodni. Én úgy gondolom, hogy egyik-egyik külön külön is képes arra, 
hogy az 5 M Ft-ot minden évben a költségvetésbe kitermelje, és nem kell egyéb mástól ezt 
elvenni. 
 
Nagy László képviselı: A milliárdos költségvetésbe nem fér bele minden. Ezeket a 
pénzeket -amiket felveszünk-, vissza kell fizetni. A gazdasági mutató ebben az évben nem 
rózsás, sıt jövıre sem lesz felemelkedés. Én így közelítem meg, én nem támogatom 
semmilyen hitel felvételét. Arról nem tehetünk, hogy a BAHART részvényeket meg kellett 
vásárolni. 
 
 Kenéz István polgármester: A részvényeket nem volt kötelezı megvásárolni, lehetett 
volna azt is választani, hogy értékesítjük, mint ahogy ezt két település meg is tette. Akkor a 
képviselı-testület úgy gondolta, hogy ez egy érték.  
 
Balogh István képviselı: Amikor megalkottuk a ciklus programot én is úgy emlékszem, 
hogy csak olyan pályázatba szállunk bele ahol 30% önerı van. Körülbelül három éve ezt 
határoztuk el. Akkor bele mentünk ebbe, de akkor szó nem volt hitelrıl. Persze az élet felül 
írt minket, de az elején hitelrıl nem volt szó. 
Én is úgy gondolom, hogy ha van egy költségvetésünk és annak valahány százalékban 
meghaladja a hitel állományunk, akkor azt a költségelemzést el kell végezni amit Lendvai 
képviselı társam mondott. 
 
Dr Mandik Enikı jegyzı: Az SZMSZ szabályozza. Az önkormányzat ha elızı évben 
teljesített kiadásainak összege meghaladta a 300 M Ft-ot és hitelállománnyal rendelkezik 
vagy hitelt vesz fel, köteles az egyszerősített tartalmú éves pénzforgalmi jelentését 
könyvviteli mérlegét továbbá pénzmaradványát és eredmény kimutatását a hitelfelvétel 
évétıl a hiteltörlesztés utolsó évéig bezárólag évente, a könyvvizsgálóval felülvizsgáltatni 
valamint a Belügyi és Cégközlönyben közzétenni. 
 
Ignácz János képviselı:Ezzel elérkeztünk cikus idınk legkardinálisabb kérdéséhez, hiszen 
ez meg fogja határozni a következı idıszakra a város arculatát, a város képét. Több 
megbeszélésen meghatároztuk a város cselekvési tervét valamint a ciklus idıre vonatkozó 
beruházási, fejlesztési tervét, amelyet egy koncepciós tervben fogalmaztunk meg. A tervezés 
során egyéb tennivaló mellett leggyorsabban megtérülı beruházásokat támogattuk. Egy 
emberként arra gondoltunk, hogy a Balatonpart egyik szabadtéri színpadát építhetnénk meg, 
ami máshol nincs. Amit programmal is meg tudnánk tölteni. Gombos Emil igazgató folytatott 
is ezzel kapcsolatban tárgyalásokat már. 
Az élményfürdıvel kapcsolatban nincs kételyem és nem kérdéses, hogy meg tudjuk-e tölteni 
ekkor látogatottság mellett.  
A tervezés során a sok egyéb tennivaló mellett a leggyorsabban megtérülı beruházásokat 
támogatta a testület –és ebben egységes volt a testület-, hiszen sok minden egyéb más is 
megfogalmazódott.           
Ez a két beruházás a pályázat jelenlegi stádiumában a városnak egy igen fontos két eleme 
lenne, és egy olyan pozitív elırelépés, amelyet ha elszalasztunk nagy hiba lenne. A magam 
részérıl támogatni fogom. 
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Miseta Zoltán képviselı: Ez nem ennek a ciklus idınek hanem a következı 10 évnek a 
legfontosabb döntése. Amikor a  pályázatot kiírtuk és egy gyıztes pályázatot hirdettünk 
akkor abban az elképzelésben voltunk, hogy abból a befolyó összeg három héten belül a 
számlánkon lesz. Azt kamatoltatni fogjuk és gyakorlatilag teljes egészében lefedte volna a 
beruházás önerejét. Arról itt nem tehet senki, hogy ez a pénz jelenleg sincs a számlánkon. 
Mindenki a hitelfelvételrıl beszél, de ennek nem az a sarokpontja, hanem továbbra is a 
telekeladás. Ha el tudjuk adni, akkor lehet errıl beszélni, de én is úgy gondolom, hogy a 133 
M Ft teljes hitelállomány felvétele jelenlegi gazdasági helyzetben rendkívül veszélyes. Egy új 
típusú finanszírozást kell önkormányzati szinten megvalósítani, és ha eddig nem estünk 
ebbe a csapdába, hogy végérvényesen eladósodunk, akkor most már nem szabad ezen az 
úton elindulni. 
A pályázatunkat befogadták, ami azt jelenti, hogy szeptember közepe környékén döntést 
fogunk kapni arról, hogy nyertünk-e. Ezt követıen 30 napon belül kell megkötni a támogatási 
szerzıdést és abban kötelezettséget kell vállalni a finanszírozás mikéntjére. A legnagyobb 
problémát abban látom, hogy ha tartják az idıpontokat, akkor október 15.-én meg volt a 
tender bontása a telek eladási pályázatnak, de távolról sem biztos, hogy ebbıl pénz áll a 
házhoz. Márpedig a támogatási szerzıdésben leírt finanszírozást szentírásnak kell, hogy 
tekintsük. El kell indítani, mert ha kell hitel akkor ki kell írni a hitelre a közbeszerzést és el kell 
indulni a projektnek. Az én olvasatomban még mindig nem a hitel jelenti a fı gondot.  
Jelenleg is rendelkezik a város adósság állománnyal. Szerencsére ez egy kezelhetı léptékő 
adósság. Ha felveszünk valamennyi hitelt elképzelhetı, hogy az is kezelhetı nagyságú lesz, 
azonban van egy hitelfelvételi korlát, amit még ma nem tart be senki, de holnap nem tudjuk 
mit fognak mondani.  
A BAHART részvények esetében van 56 M Ft-os kötelezettségünk, amit be kell fizetnünk. 
Azt nem látom be, hogy az önkormányzat ezt saját erıbıl ki tudná gazdálkodni.  
Más pályázatokon is indulni kell és ezekhez is biztosítani az önerıt. Továbbra is úgy 
gondolom, hogy ha kell ehhez a projekthez hitel, akkor az a szükséges legkisebb összegnek 
kell, hogy legyen, mert különben a késıbbiekben nem biztos, hogy megfelelı forrásokhoz 
fogunk jutni.  
Mindenen túlmutató dolog, hogy sikerül-e a telket idıben értékesíteni. Amikor kötelezı lesz, 
akkor döntsünk ebbe. 
 
Witzmann Mihály képviselı:Nem ciklus idıben kell gondolkodni amikor errıl a 
hitelfelvételrıl döntünk. Ez nem csak erre a testületre lesz kihatással, hanem bizony jó 
néhány további esztendıre –közvetlenül vagy közvetve- a lakosságra, és ugyan úgy miránk. 
Ha ciklusidıbe gondolkodunk akkor nem biztos, hogy jó szempont, hogy hitelt de minden 
áron, és ebbıl valamit csináljunk mert ciklus idı végéhez közeledünk. Ez a világgazdasági 
helyzet nem ezt látszik alátámasztani. 
A határozati javaslatba ki vannak pontozva, tippelgetünk az esetleges hitel nagyságáról. Mi 
alapján tesszük mindezt? Nem láttunk még egy hitelkimutatást. Láttunk egyet nagyon régen, 
ami 133 M Ft-ról szólt, de látod, hogy egyszerően nem nyeli le ezt a gombócot a testület 
polgármester úr. A 133 M Ft hitelt egyszerően nem fogjuk felvenni, ezt most borítékolhatjuk. 
Milyen futamidıre, milyen törlesztésekkel, megtérülési kalkuláció? 
A mindenkori irányító hatóság ilyet tılünk nem kérhet, hogy mi ezt ennyi és ennyi hitelbıl 
akarjuk megoldani. Ezért mondom, hogy ez nem idıszerő. Nekünk van egy korábbi 
képviselı-testületi döntésünk arról, hogy ezen a pályázaton részt kívánunk venni.  Majd ha 
aláírtuk a támogatási szerzıdést, akkor az más kérdés, hogy nekünk el kell majd 
gondolkodni rajt, hogy mibıl és hogyan. Ott még egyenlıre nem tartunk. 
Ha az ingatlan eladás meghiúsul akkor meghiúsul az egész mutatvány ezt érezzük sajnos. 
Ezért mondtuk azt az elızı napirendnél, hogy párhuzamosan futtatjuk az ingatlan 
értékesítést. Megpróbálunk a mihamarabb legnagyobb pénzeszközhöz hozzájutni, akár az 
eddigi vevıjelöltekkel, akár egy új pályázat esetén. A másik feltétel a pályázaton való 
gyızelem. Ami azért nem lesz bonyolult, mert ha a magyarországi önkormányzatokat ha 
megnézzük, az 50% önerıs pályázatoknak nem tudnak megfelelni. Sorra mondják vissza 
pályázataikat az önkormányzatok. Lebeg felettünk egy 120 milliárd forintos önkormányzati 
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kivonás a központi költségvetésbıl, ezt is jó ha szem elıtt tartjuk. Ezeken el kell 
gondolkodnunk. Miközben az egyik oldalon azt halljuk, hogy komoly propaganda 
tevékenység folyik Balatonlellével kapcsolatban –ami egy részrıl nagyon jó-, meg azt halljuk 
mekkora bevételek vannak kurtaxába meg a strandon, a másik oldalon azt nézzük, hogy 
nincs pénzünk. Hol itt az igazság? Ha ennyire jól megy nekünk, kellene pénznek lenni. 
Természetesen tudjuk, hogy az önkormányzatoknak nem megy annyira jól. Tehát azt a fajta 
gazdaságpolitikát, hogy mindig eladunk valamit, és megpróbáljuk visszaforgatni valamibe, be 
kell fejezni. Meg kell nézni, hogy tudjuk a vagyonunkat hasznosítani, nem túladni rajt. Nem 
tudunk öt ütıképes ingatlant mondani Balatonlellén –az elmúlt évek ingatlan eladásainak 
köszönhetıen-. Van néhány amin természetesen jelzálog van. A jelzálogot mire tesszük át? 
Ezen el kell gondolkodni. Nem jó dolog az, ha kényszerhelyzet elé van állítva a képviselı-
testület. A fejlesztések nagyon szépek, mindenki szeretné, de a döntést követıen jött egy 
gazdasági válság, ami mindenki érint.   
A támogatási szerzıdés október közepén várható, ha nyerünk akkor ráérünk errıl dönteni.           
Ezeket a pályázatokat ugyan ezzel a kódszámmal újra ki fogják írni –a teljesíthetetlen önerı 
miatt- és kiosztják a pénzt kisebb léptékő beruházásokra is. Akkor még mindig 
elgondolkodhatunk hiszen a két tervünk meg van. 
Én nem szívesen zálogosítanám el Balatonlelle jövıjét ebben a helyzetbe. 
 
Kenéz István polgármester: Ahhoz hogy a beruházást 2010-ben tudjuk elkezdeni, le kell 
tenni az önerıt testületi határozattal. Azért kéri, hogy a 130 M Ft-ot az önkormányzat olyan 
testületi döntéssel biztosítsa, amelyet eztán vállalni tud. Tehát nem azt kéri, hogy mennyi 
hitel és mennyi önerı, hanem az mibıl teremtıdik meg. A 77 M Ft –ingatlan értékesítés- 
azzal egyetértek, hogy ez jelen pillanatban kérdıjel. Én remélem, hogy ez 3-4 hónapon belül 
lerendezıdik, és nekünk akkor kell a pénzeknek a lehívása a fejlesztéssel kapcsolatosan a 
2010 év elsı negyedévében, amire olyan stádiumba kerülhet a beruházás, hogy a számlákat 
le lehet hívni. Akkor kell esetlegesen nekünk fizetni. Az majdnem egy fél év. Az más kérdés, 
hogy le kell tenni és meg kell határozni konkrétan, hogy egy hónap múlva azt mondják, hogy 
a költségvetésbe bizonyítsuk be, hogy ennyi pénz ott van a bankszámlán. Nekünk van egy 
élı szerzıdésünk amiben azt tudjuk mondani, hogy valós. Az más kérdés, hogy rajtunk 
kívülálló okok miatt ha ez nem valósul meg, annak következménye, hogy nem tudjuk letenni 
és akkor is esetleg ráérünk visszamondani a lehetıséget, hogy sajnos ez az ingatlan 
értékesítés valami oknál fogva nem valósult meg. Amit nem tudunk odatenni –a másik 
részét- valamilyen hitelbıl kívánjuk megvalósítani. A hitel lehetıség jobb lett a korábbihoz 
képest –ami a birtokotokba volt-, mert a 6% helyett 5%-on belül van a kamat. 
Valóban kiírásra kerül ismét a pályázat, de nem abból a pénzbıl ami bent maradt. Kemény 
lobbit kellett tenni érte, mert kétszeres volt a túljelentkezés, még akkor is ha ez 50%-os 
támogatottságú. Abba a hitbe ne ringassuk magunkat, hogy ilyen jellegő fejlesztéshez nem 
fogják a Balatonparti településeknek az 50%-os támogatottságot felemelni. Más jellegő 
pályázatoknál lesz természetesen de ilyen jellegőnél nem. 
Az ingatlanok eladása nem az elmúlt két ciklusban történt, hanem az elızı idıszakokban, 
amikor igen komoly értékei voltak a városnak, és azok eladásra kerültek. Itt nem volt olyan 
nagy ingatlan értékesítés és annak elpocsékolása. Milliárdos nagyságrendekben fejlıdött 
Balatonlelle. Aminek az köszönhetı, hogy Balatonlelle olyan megítéléső, amilyen a déli 
parton. Nálunk arról beszélünk, hogy nem vissza esik az idegenforgalom, hanem minden 
évben nı, még akkor is ha a környékbeli településeken visszaesés van. Mi nem azért 
vagyunk elırébb mert egyhelyben topogtunk, hanem ilyen és hasonló típusú fejlesztéseket 
hajtottunk végre az elmúlt idıszakban, amibıl a városnak komoly bevétele származott. 
Nem kell arra, hivatkozni, hogy a lakosságra kell ráverni. Ha ez a fejlesztés megvalósul, 
milliárdos érték lesz és hosszútávon meghatározza a város bevételi forrását. Ennél jobb 
példát nem tudunk mondani mint, hogy 2002 évtıl napjainkig a strandi bevételek miért 
fejlıdtek ennyire. Azért mert ott tettünk, és megszerették. Remélem, hogy ezekkel a 
fejlesztésekkel újból a szolgáltatásaink is és kulturális rendezvényeink folytán is olyan 
mősorokat és rendezvényeket lehet idehozni, amely bevételt hoz a városnak. A magam 
részérıl a 60 M Ft-os hitelállomány felvételével kipótolnám a 77 M Ft és a 133 M Ft önerı 
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közötti részt. Ez a két beruházás minden évben ki fogja termelni az éves 5 M Ft törlesztést, 
sıt pluszt fog hozni a városnak. Ebbıl nem vesztesége lesz, hanem nyeresége. Ez 
bebizonyosodott az elmúlt idıszakban. Azok a települések, ahol komoly fejlesztések mentek 
végbe a Balatonparton, ott van vendég. A déli parton egyedül álló az a vendég látogatottság, 
ami itt van. A magam részérıl a hitel felvételbe mernék gondolkodni, mert sem a lakosság 
sem a város nem adósodik el ezáltal. Nekünk akkora hitelállományunk nincs. Azok a hasonló 
városok akiknek milliárdos hitelállományuk van és milliárdokat vesznek fel, hogy fejleszteni 
tudjanak, azok meg merik tenni ebben a helyzetben ahol a fejlesztési hitel formájában felvett 
hitel garantált és kedvezményes hitel.   
 
Nagy László képviselı: Egy dolgot nem szabad elfelejteni, fejleszteni mindenki akar, de 
hitelt nem akarunk felvenni. A kormány nyilatkozta, hogy az állami beruházások megálltak. 
Az építıipar becsıdılt, mindenki tele van adóssággal, körbetartozásokkal. Az 
önkormányzatok jövıre 120 milliárddal kevesebbet fognak kapni. Tehát mi is kevesebbet 
fogunk kapni. Tudjuk azt, hogy mennyivel kapunk kevesebbet? Tehát nem vagyunk tisztába 
a számszaki dolgokkal, hogy mennyivel kevesebb pénzt kapunk és bel akarunk ugrani 133 M 
Ft hitelbe. 
Senki nincs azon, hogy ne legyen megvalósítva egy olyan dolog amivel, még több vendéget 
tudunk hozni Balatonlellére. Errıl senki egy szót nem mondott, de jelen pillanatban ezt 
fölvállalni nem lehet, mert ki mondja meg a dolgozóknak, hogy nem tudjuk tovább fizetni a 
bérét, mert elköltöttük. Én ilyenre biztos nem fogok vállalkozni. 
A strandot kell fejleszteni, de van egy véges területünk, azon is gondolkodni kellene, hogyan 
tudnánk bıvíteni a területünket tavasszal. 
Lehet a hitel jövıre még kedvezıbb lesz és az is lehet, hogy a Balatonpart támogatását 
30%-ra le fogják venni, ezt elıre nem lehet tudni. Én azt mondom várjunk, amikor megkapjuk 
a számszaki dolgokat, akkor újra neki tudunk futni. A legfontosabb a telek eladása, mert ha 
eladjuk, akkor semmi problémánk nincs. 
 
Kenéz István polgármester: Itt nem 133 M Ft-ról van szó, hanem annak a felénél is 
kevesebbrıl. Csak 60 M Ft-ot kell felvenni. Ha a 77 M Ft nem fog a rendelkezésre állni, 
akkor a hitelt akkor is vissza lehet mondani, ha a beruházást nem kezdjük meg, mert rajtunk 
kívül álló okok miatt nem valósult meg. Van egy érvényes szerzıdésünk a telek 
értékesítésére. Van 20 M Ft, amit foglalóként letettek. Ennek reális alapja van, hogy ez a 
pénzösszeg a kasszába kerül. 
 
Witzmann Mihály képviselı: Nem kell egy összegben az önerınek a számlánkon lenni –
szakaszos finanszírozásról van szó-. A hiteltájékoztatóval kapcsolatban amit mi megkaptunk 
az 133 M Ft-ról szólt. Amit most itt mutattál, azt ilyen messzirıl nem tudom elolvasni, ezt 
nem kaptuk meg, gondolom pont ma érkezhetett ez is.  
Az ingatlanok eladása, említetted, hogy nem a te polgármesterséged idején történt illetve 
kezdıdött. Valóban nem, ezt nem is állítottam, szintén nem a polgármesterséged alatt 
történtek a nagy strandi fejlesztések sem. Az a Széchenyi terv keretén belül történt meg. 
Akkor én nem tudom milyen ingatlan eladások voltak, mert én még nem voltam képviselı. 
Viszont ehhez a tendenciához a továbbiakban nem kívánok asszisztálni. 
Amikor polgármester lettél nulla Ft volt a hitelállománya Balatonlellének. Most 2009 évben 
van egy 160 M Ft-os hosszú lejáratú hitelünk, egy 40 M Ft-os hitelünk, egy 80 M Ft-os 
likvidhitelünk és még most amit fel szeretnél vetetni. A kamatkiadásaink 20-25 M Ft-ra 
rúgnak évente. Itt kell elgondolkodni azon, hogy nem tovább és valamilyen szemléletet kell 
ebben változtatni. Nem lehet az célunk, hogy évente hatalmas hitelekbıl éljünk.  
Említetted, hogy nem érzi meg a lakosság, akkor néhány dolgot említenék amit megérez. Az 
utóbbi években a szemétszállítást visszakapta a lakosság. Korábbi évekbe beépítésre került 
az építményadóba. Nem csökkentettük az építményadót. A kurtaxát felemeltük a törvényben 
meghatározott legmagasabb értékre 340 Ft-ra. Temetkezési szolgáltatást végezte a VÜSZ, 
ezt is ki kellett adni egy cégnek, ennek is a lakosság érzi a hátrányát. 
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Említettél más településeket, de mondhatnánk Kaposvárt, Debrecent. Óriási a 
hitelállományuk, de óriási a mellette lévı forgalomképes ingatlan is, amit nem terhel 
semmiféle teher és jelzálog. Nekik a továbblépés lehetısége adott, nekünk ez be van 
szőkülve. 
Amikor kifele a kirakatba mutatjuk az arcunkat – így lehet jó propagandát kelteni a városnak-, 
de befele önkontrollt lehet tanúsítani, mert ez a fajta gazdaságpolitika, ami mostanában 
zajlik, -fıleg az utóbbi évekbe- szépen begyőrőz olyanba, hogy ellehetetlenül a város. Ezt 
kérem a képviselı-testülettıl, hogy tartsuk szem elıtt. 
Én a hitelfelvételt nem tartom indokoltnak és az irányító hatóság erre semmiféle joggal nem 
bír, hogy ilyet kérjen tılünk. Folytassuk a pályázaton való részvételt, hiszen még mindig nem 
tudjuk mi lesz az ingatlan értékesítéssel. Ha az pozitívan zárul, akkor még mindig el lehet 
gondolkodni rajt –és esetleg addig a gazdasági helyzet is változhat-, hogy esetleg valamit 
hitelbıl finanszírozunk vagy nem. Addig elıre letenni szavazatot nem tartom indokoltnak, 
célszerőnek és ésszerőnek sem. Ha utána ezt megtettük és elkezdjük a bankkal felvenni a 
kapcsolatot és véletlen nem nyerjük meg a pályázatot, a hitelt akkor is fel fogjuk venni. A 
hitel beépül a költségvetésbe és további terheket ró a lakosságra és miránk is. 
 
Kenéz István polgármester: Képviselı úr a kampány beszédedre nem kívánok reagálni, de 
most is azt mondom, hogy az a fajta gondolkodás nem jó, hogy itt nem kell letenni konkrét 
dolgokat. Itt azt kell megérteni, hogy nekünk konkrét számokat kell letenni az asztalra, 
bármennyire is tetszik vagy nem. Azt le lehet írni, hogy a testület úgy dönt, hogy az önerı 
biztosítását saját forrásból biztosítja. Csak konkrétan amikor ezeket a dolgokat igazolni kell, 
hogy milyen forrásból tesszük le, akkor szembesülünk azzal, hogy mégsem tudjuk letenni az 
önerıt. Vagy azt mondjuk, hogy most 77 M Ft áll rendelkezésre, a 60 M Ft-ot felvesszük és 
ha két vagy három hónap múlva olyan helyzet adódik, hogy nem kell a 60 M Ft-os 
hitelállományt felvenni, akkor csak 20-30 M Ft veszünk fel. Vagy éppen amennyi szükséges 
ahhoz, hogy azt a költségforrást amiben az önerıt le kell tenni rendelkezésre áll. Ebben az 
esetben én úgy gondolom, hogy nem áll rendelkezésre. 
 
Balogh István képviselı: Annyi a különbség a testület nagyja és te közted, hogy mi azt 
mondjuk, hogy a hitellel ráérünk, te meg azt mondod, hogy nem. Én is azt mondom, hogy ha 
látunk olyan papírt -amikor alá van írva a szerzıdés-, akkor kötelezı, hogy legyen meg a 
pénzünk, akkor lehet a hitelrıl beszélni, ha eladtuk az ingatlant. Ha nem akkor azt mál 
eldöntöttük, hogy teljes hitelbıl senki nem akarja, szerintem még te sem. 
 
Kenéz István polgármester: Az a különbség, hogy ezekben a dolgokban nem a vak világba 
beszélünk. Hozzáértı emberekkel és azok az emberek akik ezek a pályázatokat akár írják, 
vagy felülvizsgálják azoknak itt van az írásos kérésük, hogy mit kérnek, ezt nem mi szabjuk 
meg. Azt kell megérteni, hogy nekünk van már egy határozati javaslatunk letéve az 
ügynökségen, hogy Balatonlelle város kívánja a fejlesztést és az önerıt biztosítani tudja. 
Amit ma leírunk és szeptember 15-ig le kell tenni az asztalra nagy valószínőséggel, azt ha 
megvizsgálják és csak a testületi határozat szükséges ahhoz, hogy a pályázat nyerjen, akkor 
van 77 M Ft és ott a szerzıdés, oda lehet tenni, hogy rövid határidın belül be fog folyni a 
kasszába. De a másik kettı közti különbség nem fog ott jelentkezni. A mi költségvetésünkbe 
tényszámok lettek belerakva. Mindannyian tudjuk, hogy a 86 M Ft-os kurtaxa nem fog 
teljesülni. Azzal tudjuk a jelenlegi költségvetésünket pozitívvá tenni, hogy nekünk ez a pénz 
rendelkezésre áll, hogy saját erıbıl be tudjuk fizetni. Mondhatnák más dolgot is, amit ebbe a 
költségvetésbe rendbe kell tenni. Reálisan korrektül én úgy érzem, hogy hitelbıl tudjuk 
megvalósítani. Amit nem gyızık hangsúlyozni, hogy a város nem fogja megérezni, mett a 
beruházás kitermeli. Én nem akarom erıltetni, de ez egy vissza nem térı dolog, aki elıbb lép 
annak vannak hozadékai az elmúlt idıszak ezt bebizonyította. 
 
Balogh István képviselı: Ha ezen megyünk tovább amit mondasz, akkor megint baj van. 
Fejlesztettük a strandot, több a bevételünk, még sincs pénzünk, az hogy lehet? Hitelt kell 
felvegyünk? Ez a fejlesztés nem fog annyit hozni mint az elızı. Az elızı jelentıs pénzt 
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hozott mégsem tudunk –ha nem lenne telek eladásunk-, nem tudnánk semmit csinálni csak 
hitelbıl. Mire fel mondod azt, hogy a következı fejlesztés annyira ki fogja magát forrni, ha 
már az elızı sokkal jobbnak tőnik, mégsem megyünk tovább. Tudom, hogy az állam elvett 
egy csomó pénzt, de a jövıben is ez lesz. 
 
Kenéz István polgármester: A helyzet nem fog változni, mert ha a fejlesztést megcsináljuk, 
akkor is elveszik, meg akkor is fenn kell tartani az intézményeket. Itt az a lényeg, hogy a 
pénz az ablakban lesz és nem fogja a jövınket  befolyásolni, amíg ez a két beruházás azt az 
összeget -amit a hitelbıl vissza kell fizetni-, kitermeli. Vagyis az évi 5 M Ft-ot nem a 
mőködésbıl veszed el, hanem a megvalósult fejlesztés hozza meg. Ha fejlesztést nem 
hozod a plusz pénz nem jelentkezik és nem kell visszafizetni, de ugyanakkor az egyéb más 
költségek ugyan úgy fognak a következı évben is jelentkezni. Ha megteszed a beruházást a 
költségek ugyan úgy jelentkeznek. A beruházásból való bevétel kitermeli azt az összeget 
amibıl vissza kell fizetni a hitelállományt. Ha nem teszünk semmit, ne is várjuk, hogy a 
következı évben plusz bevétel lesz belıle. Mindegy, hogy milyen területen fog plusz bevétel 
származni. Nézzük meg a költségvetést milyen tendenciában növekedett minden évben. 
Amikor a költségvetést meghoztuk és azt mondtam, hogy álljunk vissza a tavalyi tárgy évre, 
akkor eldurrantottunk még 65 M Ft-ot, és az bent maradt lyukként a költségvetésbe, mert 
bizonyos intézményekre, bizonyos dolgokra adtunk, mert úgy gondoltuk, hogy oda tudjuk 
adni, mert minden évben megadtuk, akkor idén is adjuk meg. Természetesen ezt meg lehet 
csinálni, de ha a környékbeli településeken körbenézünk és olyan problémák vannak, hogy a 
számlákat nem tudják kifizetni ez még nálunk nem fordult elı, és remélem nem is fog 
elıfordulni, mert elıre nézünk és ezekkel a fejlesztésekkel mindegyik települést a 
környékünkön megelıztük. Környékbeli települések azért vették fel a hitelt, hogy mőködni 
tudjanak és nem azért, hogy fejlesszenek, a kettı között ez a különbség. Ennek a 
beruházásnak ez a célja, hogy elıre nézünk és ha meg tudjuk valósítani ez a beruházás 
nem fogja befolyásolni a város mőködést, mert ez a fejlesztés kitermeli azt. Én annak 
örülnék, hogy hétvégenként 1000-1200 ember látogatná a rendezvényeinkre, mert olyan 
minıségi szórakozást tudunk biztosítani. Az élményfürdıbe naponta csak 250 vagy 500 
emberrel tudjunk többet beengedni, annak a pénze is itt fog megmaradni. 
 
Witzmann Mihály képviselı: A kampány beszédre vonatkozó megjegyzésedet 
visszautasítom. Amiket mondtam azok tények voltak, még akkor is ha kellemetlenek. 
Megpróbáljuk elmosni az évszámokat és a különféle ügyeket amik történtek az elmúlt 
években. Ezekre a konkrétumokra reagálj és légy szíves ne próbálj meg velem 
személyeskedni. Ha megpróbálod zsarolni a testületet vagy kényszerhelyzet elé állítani, attól 
mi még nem fogjuk felvenni a hitelt. Te ne mondj kampánybeszédet, hanem mond el ész 
érvekkel, hogy miért jó nekünk most a hitelt felvenni. Az irányító hatóság nem kérhet tılünk 
ilyet, még egyszer mondom. 
 
Kenéz István polgármester: Képviselı úr ha te ezt zsarolásnak veszed! Én elmondtam a 
saját véleményemet, mi köze a régi dolgoknak a mai gazdasági helyzethez. Én azt mondom 
még egyszer, hogy az irányító hatóságnak az a kérése, és itt a kolléganım aki napi 
kapcsolatban van az irányító hatósággal, hogy mi a véleménye az irányító hatóságnak és mit 
kell nekünk letenni. 
Erika ezt kérik, hogy meg kell határozni a költségek forrását, hogy mibıl tudja az 
önkormányzat az önerıt biztosítani? 
 
Mrázné Tóth Erika polgármesteri referens: Igen ez így van. A Molnár Melinda kolléganım 
a májusi testületi ülésen elmondta ezt, hogy az irányító hatóság nem kukacoskodásból kéri 
ezt, hanem egy biztosíték kell nekik arra, hogy ezt az önerıt milyen formában tudja 
biztosítani a képviselı-testület. 
 
Witzmann Mihály képviselı: Erre már van egy képviselı-testületi határozatunk. Részt 
kívánunk venni és önerıbıl. Hogy majd az önerıt mivel próbáljuk meg kiváltani akkor amikor 
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itt lesz az ideje a támogatási szerzıdés aláírását követıen, az legyen a képviselı-testület 
belügye mint a tulajdonosi jogok gyakorlója. Ehhez az irányító hatóságnak semmi köze. 
 
Kenéz István polgármester: Elfogadom azt az érvedet, hogy a 133 M Ft-ot valamilyen 
forrásból le kell igazolni, hogy ezzel az önerıt biztosítjuk a pályázathoz, ebben egyetértünk 
ugye? Ezt az általunk ma döntött pénzforrást két-három hét múlva a bankszámlánkon 
elkülönítve kell bebizonyítani, hogy ez rendelkezésre áll, mert addig nem fogják aláírni a 
szerzıdést amíg ezt nem fogod biztosítani. De jelen pillanatban a költségvetésben a 133 M 
Ft nem áll rendelkezésre. 
 
Witzmann Mihály képviselı: Nem jó a te logikád sem. Ha felvesszük a 60 M Ft hitelt és 
közben nem megy el az ingatlan, akkor mibıl lesz a 133 M Ft. 
 
Kenéz István polgármester: Van egy érvényes szerzıdésünk amire itt van 20 M Ft elıleg 
kifizetve. Ezt a szerzıdést oda tudjuk tenni, ha még a pénz nem áll rendelkezésre, mert ez 
egy valós dolog. Az, hogy 133 M Ft-ot ki tudunk fizetni vagy el tudunk különíteni az nem 
valós dolog. A 77 M Ft a szerzıdéssel valamilyen formában lebiztosított pénzforrás. A 133 M 
Ft és a 77 M Ft közötti lukat nem érzem én abból, amit te mondasz.   
Én nem akarok senkit ezzel megerıszakolni és meggyızni, csak azt higgyétek el, hogy ha a 
60 M-ról döntünk nem azt jelenti, hogy azt fel is kell venni. Ha tudunk még innét onnét 
hozzátenni saját forrásból, akkor csak a különbözetet fogjuk hozzátenni hitel felvételbıl, ez a 
dolog lényege.   
 
Szentesné Szekér Piroska képviselı: Az egyik oldalon az áll, hogy mindenki szeretné, 
hogy a város turisztikai értéke növekedjen, tehát legyen fejlesztés. A másik oldalról viszont 
mindenki tart az 50%-os önrésztıl. Nem tudom, hogy ha visszalépünk ettıl a pályázattól és 
ugyan ezt a projektet beadjuk következı lépésben, akkor valóban hátrányos helyzetbe 
kerülünk-e. Ugyanakkor amilyen éles jellege van ennek a vitának az jutott eszembe, hogy 
egy személy az okozója, aki két éven keresztül az önkormányzatnak egy olyan pert akasztott 
a nyakába, ami nem csak anyagilag hozta kellemetlen helyzetbe az önkormányzatot, hanem 
a város fejlıdését is megakadályozta. És mi itt veszekszünk és vitázunk ı miatta. Engem az 
bánt, hogy ennek az embernek semmi hátránya nem származott a dologból.  
Úgy látom, hogy legtöbben emellett vannak, hogy hitel és önrésszel oldjuk meg ezt a 
pályázatot. De még mindig ott lebeg a kérdés, hogy el tudjuk-e adni ezt a telket? Én azt 
javaslom, hogy a határozati javaslatot fogadjuk el, hogy hitel és saját önerı. Ha jól értem, 
hogy ez a hitelfelvétel egy elméleti állásfoglalás lenne és elindítására akkor kerülne sor ha a 
telek eladásból megjött a pénz. Így el tudom képzelni, mert ha nem jön meg a pénz, akkor a 
pályázatot visszamondjuk. 
 
Mrázné Tóth Erika polgármesteri referens: Nem kukacoskodásból kérik ezt a határozatot, 
hanem kell egy biztosíték, hogy a támogatási szerzıdés minél gyorsabban elkészülhessen 
és utána rögtön indulhasson a projekt. Ennek még van egy olyan vonzata amit májusban 
elmondott Horváth Melinda, hogy közbeszereztetni kell, ami megint két-két és fél hónap, ami 
megint csak tolja az egész projektet. Az eredeti kezdés 2009. szeptember 15 volt, befejezés 
2010 május 15. Mivel kiemelt frekventált üdülı helyen vagyunk nagyon fontos, hogy a 
szezon befejezésétıl a következı szezon elkezdéséig bonyolódjon le. 
Nekik egy biztosíték kell, hogy hitelesek vagyunk, illetve megköthetı legyen a támogatási 
szerzıdés. Ellenkezı esetben ugyanis visszalépnek a szerzıdés megkötésétıl. Azt látom, 
hogy akarják, de mindenféleképp el kell, hogy döntsék, nem lehet halogatni a dolgot. 
 
Nagy László képviselı: Kár, hogy nincs itt Somogyvári László képviselı társunk, holott már 
ı is megmondta, hogy egyszerre ennek a két beruházásnak nem szabad nekiállni. Hajlandó 
lemondani bármelyikrıl, de egyszerre ebben a gazdasági válságban megépíteni mindkettıt 
nem szabad. Én nem hajszolok bele senkit a hitel felvételéhez. Mi ugyan úgy 
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megmondhatjuk, hogy saját önerıbıl akarjuk ezt véghez vinni, ahogy el is fogadtuk annak 
idején. Továbbra sem támogatom hitel felvételét. 
 
Miseta Zoltán képviselı: Most már értem, hogy a pályázat írók mit kértek. Leírták, hogy mik 
kellenek még, hogy ez a hitel mőködjön. Igen, magához a támogatási szerzıdés aláírásához 
meg kell határozni a forrást. Nem most kell ebbe döntenünk. Szeptember 15-ig megküldik, 
hogy a már befogadott pályázat nyert van nem. A támogatási szerzıdést 30 napon belül kell 
megkötni. A szerzıdésben meg kell határozni, hogy mennyi a hitel és mennyi az önerı. Ott 
nincs ilyen, hogy visszavonjuk majd ha bejön a pénz, nem is értettem mirıl van itt szó. 
Addigra meg kellene lenni a telek eladásnak. Ott összességében -ha betartjuk az 
idıpontokat- 2009. október 9.-én lesz tender bontás, de így nem biztos, hogy október 15.-re 
aláírható lesz a hitelszerzıdés. Miután a hitelszerzıdést aláírtuk a bankhoz kell fordulni és ki 
kell írni egy közbeszerzési pályázatot. Ezen a pályázaton indulnak a bankok. Azért mondtam 
az elején, hogy ennek nem a hitel a lényege, hanem, hogy a telket el tudjuk-e adni idıben. A 
szerzıdést akkor tudjuk aláírni, ha a telekre van egy olyan hitelképes vevı amiben 
megbízunk. Akkor kell meghatározni, hogy mekkora az a hitel mennyiség.  
Jelen pillanatban úgy döntöttünk, hogy önerıbıl finanszírozzuk le, de ha önerıbıl intéznénk 
az egészet, akkor nincs jogalapunk arra, hogy közbeszerzési pályázatot írjunk ki. 
Hangsúlyozom ennek késıbb van itt az ideje. Azt is megkérdeztem, mindkét fél kérheti a 
támogatási szerzıdés aláírásának elhalasztását rövid idıre. Ez azért válik fontossá, hogy 
tényleg megbizonyosodjon arról, hogy aki megveszi a telket az fizetni is fog, mert ha nem 
akkor iszonyatos bajba sodor bennünket. Amit oda leírunk, abból nincs vissza út. 
 
Koroknai Viktor képviselı 19:42-kor elhagyják az üléstermet, így a jelen lévı képviselık 
száma 10 fı.   
 
Lendvai Attila képviselı: Vegyük le a napirendrıl, mert nem biztos, hogy érdemi döntést 
tudunk ebben hozni. Azzal kezdtem, hogy ahhoz, hogy érdemi döntés szülessen kell egy 
kockázat elemzés. Legyen ez a könyvvizsgáló. Ha hitelben gondolkozunk akkor a hitelben 
valamilyen léptéket kellene meghatározni, hogy milyen léptékő a hitel. Ahhoz a léptékő 
hitelhez a könyvvizsgáló adjon egy kockázat elemzést. Mi nem hitelben gondolkodunk 
alaphelyzetben, hanem saját erıben.  
Nyilván a gazdaságpolitikánk úgy épült fel, hogy minden évben a költségvetésünkben arról 
számoltunk be, hogy a város intézményei mőködésében zavar nincs. Meghatároztunk 
különbözı takarékossági intézkedéseket. Mit érzünk belıle, hogy jól mőködik a város, 
viszont minden ami plusz bevétel volt azokat a pénzeket szépen feléltük. Semmi olyat nem 
tudunk felmutatni belıle, most nagyon hiányzik ez a pénz. Ha lenne olyan befektetésünk, 
részvényünk amit azonnal tudnánk mobilizálni, fel sem merülnének olyan kérdések, hogy 
hitelt kellene felvenni. A népszerő kérdésekben meghoztuk a döntéseket, ennek-annak 
támogatást adtunk és nem is kevés pénzt. Most itt van és nagyon nehéz a döntés. Azok a 
települések aki nagyléptékő beruházásokat hitelbıl fedezték, több cikluson keresztül annak 
negatív következményeit vinni fogják tovább. Nekünk inkább azt az elvet kellene folytatni, 
hogy folyamatos legyen a fejlesztés, és ne egy nagy fejlesztés legyen. Mert ha változik a 
turizmus szerkezete –ebben az évben is nagyon sok változás volt-, változnak a jogszabályok 
is. Olyan elvonások jönnek amiket nem is látunk elıre. Ezekhez a helyzetekhez nekünk 
alkalmazkodni kell.  
Igen is a lakosságra sajnos valamilyen szinten át vannak hárítva a döntéseink. Azokat a 
döntéseket amiket az elızı években hoztak voltak jó és rossz döntések is. Mi vagyunk 
annyira óvatosak, hogy nem merünk belemenni olyan léptékő dologba, aminek megfelelı 
döntés alátámasztó információ a rendelkezésünkre álljon. Azért nem vagyunk döntési 
helyzetben mert itt kipontozott részek vannak, ezért javaslom, hogy vegyük le a napirendet. 
 
Kenéz István polgármester: Én óva intelek ettıl benneteket, mert ettıl kezdve elment a 
hajó ha szeptember 15-ig nem tesszük le. Azért van kipontozva mert a testületnek kell 
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dönteni, nem egy vagy két ember dönti el. Minél több lábon áll egy város annál nagyobb a 
lehetıség, hogy egy nehéz helyzetet átéljen. Ez is az egyik lába lenne.  
 
Witzmann Mihály képviselı: Nagyon örülök, hogy Miseta Zoltán és Lendvai Attila 
hozzászólása azt támasztja alá amit a legelsı hozzászólásomkor mondtam. Azt mondtam, 
hogy október közepén ha a támogatási szerzıdés élessé vált, aláírjuk –ha nyerünk a 
pályázaton-, mert mondtam, hogy két feltétel van, hogy nyerjünk és az ingatlan eladás. Akkor 
kell errıl a hitelrıl tényszerően, érdemben dönteni. 
Nem az irányító hatóságnak kell ez a döntés, nem is kérhet ilyen döntést. Ha kér ilyet akkor 
szívesen elolvasom, ha valaki idehozza amit az irányító hatóság leírt. De tudom, hogy ezt 
nem írhatta le, mert ilyet nem kérhet, hogy a mi belsı költségvetésünket milyen formába és 
struktúrába bontsuk erre meg. 
 
 Kenéz István polgármester: Amit te mondasz ez így van, nem ez a vita kérdése. Nekünk 
ahhoz, hogy a pályázat író szeptember 15-ig az utolsó olyan dokumentumokat le tudja tenni 
ahhoz, hogy szeptember végén, október közepén a szerzıdés aláírásra kerüljön. Viszont 
amit ma döntünk, azt akkor is le kell tenni az asztalra véglegesen. Igaz, hogy van 1,5 
hónapunk, de ha most mi ezt meghatározzuk, hogy mibıl - és a reális dolgokat próbáljuk 
meghatározni-, akkor nem kerülhetünk kellemetlen helyzetbe. Ha nem a reális dolgokat 
határozzuk meg, meglehet, hogy kellemetlen helyzetbe fogunk kerülni, mert nem lesz 
lehetıség arra, hogy a hitelállománnyal játszani tudunk, hogy 60 M vagy csak 20 M Ft. 
 
Ignácz János képviselı: Tiszteletben tartom mindenki véleményét, de már nem is értem 
mirıl van szó. Messze nem arról van szó, hogy a hitelnek milyen tartalma legyen a 
pályázatban. Én azt javasolnám, hogy legyen név szerinti szavazás.  
 
Miseta Zoltán képviselı: Még mindig nem értem mit akarunk szavazni. Azt kellene 
megérteni, ha megérkezik a pályázatról, hogy gyızött, akkor hatalmazzuk fel a támogatási 
szerzıdés aláírására. Ezzel párhuzamosan ugyan azon a testületi ülésen ki kell írni a hitel 
közbeszerzését, mert a támogatási szerzıdésben viszont tényleg meg határozni. Akkor kell 
elgondolkodni, hogy milyen forrásból kell biztosítani, de most ezzel a döntéssel senki nem 
megy semmire, a döntésnek nincs létjogosultsága.   
Ha tényleg errıl van írásos információ, akkor hívjunk össze egy rendkívüli ülést, de akkor 
sem tudom, hogy mirıl tudunk dönteni. 
     
Kenéz István polgármester: Arról kell dönteni, hogy a 133 M Ft-ot nevesítve mibıl tudjuk 
letenni. Most ezt el kell dönteni. A végsı döntést, amikor a szerzıdést aláírjuk, akkor kell 
eldönteni, hogy mennyi az a pénz ami kézpénzben rendelkezésünkre áll ,és mennyi hitelt kell 
hozzá felvenni. Ha most nem jelöljük meg, hogy a forrást hitelbıl próbáljuk megvalósítani, 
akkor egy hónap múlva nem élhetünk a lehetıséggel. Mert nevesíteni kell, hogy hitelbıl vagy 
saját forrásból. 
  
Miseta Zoltán képviselı: Mivel ebben teljesen bizonytalan mindenki. Kérjünk errıl egy írást 
az irányító hatóságtól, hogy ez szükségeltetik és rendkívüli ülésen hozhatunk döntést. Nem 
szeretném ha ezen múlna ennek a projektnek a sikere. Én azt gondolom, hogy továbbra is 
azon kell, hogy múljon, hogy ezt az ingatlant értékesíteni tudjuk vagy sem. 
 
Kenéz István polgármester: Azért nem értem, mert tételezzük fel, hogy a 77 M Ft itt van, 
akkor döntünk arról, hogy szükség esetén a 60 M Ft hitelt felvesszük a 133 M Ft kipótlására. 
Ezt leadjuk, ezzel útjára tudjuk indítani a pályázatot és a végsı döntést, hogy a hitelállomány 
30 M Ft- lesz vagy 40 M Ft lesz az önerı meg 77 M Ft Vagy 90 M Ft azt akkor kell 
leadminisztrálni. Most a hatóság arra kíváncsi, hogy a 133 M Ft-ot nevesítve milyen forrásból 
tudja az önkormányzat letenni. Én ezért nem értem, hogy miért kellene levenni a napirendrıl, 
mert semmiféle olyan dolog nincs benn. Amit te mondasz, hogy a szerzıdés megkötése elıtt 
kell lekonkretizálni, akkor már a bankszámlán is rajt kell lenni esetlegesen a pénznek. Ha 
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addig a telekértékesítés nem fog olyan helyzetbe kerülni, hogy tudjuk, hogy meddig kerül a 
bankszámlára, akkor kell elgondolkodni, hogy egyáltalán tovább lépünk-e a dologba. Mert ha 
az nem áll rendelkezésre, akkor a szerzıdést elfogadják, akkor tovább tudunk menni, mert 
effektív a pénz nagy valószínőséggel csak 2010 elsı negyedévében kell, hogy 
rendelkezésre álljon az elsı finanszírozási lehívások miatt. Vagy azt mondják, hogy a 
bankszámlán kell lenni a 77 M Ft-nak csak úgy fogadják el. Mindegyik kérdıjel. Az is, hogy 
elkel-e a telek? De ahhoz, hogy ez tovább tudjon menni és élı beruházásként tudjuk kezelni 
ahhoz nekünk most valamit le kell tenni.   
 
Nagy László képviselı: Itt ne beszéljünk pénzügyi dolgokról, ha nincs pénzünk ne 
szavazzuk meg. Semmirıl nem késtünk le. Ha megérkezik a pénzünk a telekeladásból, 
akkor már gondolkodhatunk, mert már lesz pénzünk.   
 
Miseta Zoltán képviselı: Csatlakozom a pénzügyi bizottság elnökének javaslatához. 
Vegyük le a napirendrıl, annyival kiegészítve a javaslatát, hogy abban az esetben, ha 
megérkezik az irányító hatóságtól ez az írás amiben bennünket arra kötelez, hogy a nyertes 
pályázat elıtt ezt a hiteligényt meg kell határoznunk, akkor tartsunk egy rendkívüli testületi 
ülést és határozzuk meg a dolgot, hogy ezen tényleg ne múljon semmi.  
 
Több hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a napirend 
kapcsán végsı döntést nem kíván hozni, szeptember 15.-ig ismételten össze kíván ülni és 
errıl dönteni, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 8 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett az alábbi 
határozatot hozta: 
 
 

124/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 

Balatonlelle Város Képviselı-testülete a 
DDOP 2.1.1. Turisztikai pályázathoz saját 
forrás biztosítása címő napirend kapcsán 
végsı döntést nem kíván hozni, szeptember 
15.-ig ismételten össze kíván ülni és errıl 
dönteni. 

 
Felelıs: Kenéz István polgármester 
Határidı: értelem szerint  

   
 
17.)Balatonlelle Város Önkormányzata és a Balatonlelle SE között kötött szerzıdés, 
megállapodás felülvizsgálata. 
 

Elıadó:  Kenéz István polgármester   
 (szóbeli elıterjesztés) 

 
Kenéz István polgármester: Képviselı indítványként került elénk ez a napirend. Én nem 
tudok ilyen megállapodásról vagy szerzıdésrıl. Egy döntés viszont van, hogy a VÜSZ a 
Balatonlellei Sportegyesület részére a szállítást ingyenesen végzi. Más megállapodás nincs 
se nekem sem az önkormányzatnak a birtokában. Még a Tanácsi idıkben a 
Sportegyesületnek át lett adva a létesítmény és az ingatlan. Azóta ez így mőködik. A város 
tulajdona a Sportegyesület kezelésében. 
 
Balogh István képviselı: Ha nincs meg sehol a szerzıdés akkor mindenképp kellene egy 
megállapodást kötni. Igazából ezt az utánpótlás kérdése miatt vetettem fel. Szeretném úgy 
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megkötni a szerzıdést a város nevében, hogy kötelezı legyen az utánpótlás nevelése annak 
megfelelıen, amilyen osztályban van a Balatonlelle SE csapata. 
 
Nagy László képviselı: Ha nincs szerzıdés akkor össze kellene foglalni, hogy mit szeretne 
a sport kör és mit szeretne az önkormányzat és ezt leírni jegyzı asszony segítségével.  
 
Kenéz István polgármester: Úgy gondolod, hogy nem tudja a Sportegyesület, hogy a sport 
létesítményt mire kell használni? 
 
Nagy László képviselı: Nem hiszem, de azt vesszük észre, hogy egyre kevesebb gyerek 
jár sportolni. Azt szeretnénk, hogy a helyi fiataloknak is ugyan olyan sportolási lehetıség 
juthasson, mint bármely településen. Csak egy dolgot mondok, hogy a lellei gyerekek a 
focipályára nem mehetnek rá. Ha nem mehetnek rá, mitıl szeretik meg a labdarúgást? Tehát 
vannak itt dolgok amiket le kellene írni. Ha a fiatalok nem viszik tovább Balatonlelle sportját, 
akkor vége az egésznek. 
 
Kenéz István polgármester: A sportpálya nem játszótér. Meg vannak a feltételek, az 
elıírások és az, hogy mit kell teljesíteni a kiírt bajnokságnak megfelelıen. Ha mindenki 
bejárnak, akkor az nem sportpálya lenne, hanem egy olyan terület ahol mindenki azt csinál 
amit akar.  
El kell menni Balatonboglárra, Marcaliba. Mindenhol be van kerítve. Balatonlellei gyerek a 
sportpályára bemehet amikor ott edzés van, amikor sportolásra lehetıség van, vagy netán 
kéri az iskola. Ezek a lehetıségek megvannak. Az egész nyáron tábor volt a gyerekek 
részére és a balatonlellei gyerekek ingyenesen bemehettek.      
 
Nagy László képviselı: Sok helyen voltunk kinn focizni. Van ahol van 8-10 pálya is. Sehol 
sincs lezárva szabadon használhatják a hasonló városokban. Balatonbogláron körbe van 
kerítve, de nyitva van a kapu. Oda bármikor bemehetnek a gyerekek és játszhatnak rajt. 
Egy sportlétesítmény területérıl -amit a város lát el- nem kell kutyával lezavarni a 
gyerekeket. Ezt saját szememmel láttam. 
 
Kenéz István polgármester: Ez túlzás. 
 
Nagy László képviselı: Nem túlzás, nem csak én láttam, szerintem többen látták. 
 
Balogh István képviselı: Az elıbb mondtad a kiírást, szerintem ugyan ilyen kiírás az 
utánpótlás is. Szerintem nincs edzıjük sem.  
 
Kenéz István polgármester: Az U13-é Deck Fülöp, az U19-é a Kaposvári Mézga 
Focisulival van szerzıdésünk, mert a lellei gyerekekbıl nem tudtunk évek óta összeszedni 
megfelelı számot. Akik lelleiek és a 19 éves korosztállyal játszanak, a felnıtt csapattal 
tudnak edzeni. 
 
Balogh István képviselı: Errıl beszéltünk többször is, hogy miért nem mőködik ez 
Balatonlellén.   
 
Kenéz István polgármester: Azt az embert elhívtam bizottsági ülésre aki féléven keresztül 
foglalkozott az utánpótlással. Elmondta, hogy milyen körülmények között és hogyan tud 
mőködni. Reggel 6 órakor a környékbeli településeken kell összevadászni az U16, U19 
gyerekeket, hogy legyen meg legalább 8 gyerek. Elmennek a DISCO-ba és reggel azt 
mondja, hogy 5.kor értem haza és nincs kedvem felkelni pedig elmegyek a lakásra érte, 
akkor mit lehet tenni? Tisztelet a kivételnek. Azok a 8. osztályos gyerekek aki elmennek 
középiskolába azok ott is fociznak, mert az iskola lecsap rájuk, mert ott is kevés a gyerek. 
Mindenhol az utánpótlás nevelés a probléma. Volt olyan, hogy nem tudtunk elmenni 
mérkızésre mert nem volt annyi ember, hogy két csapatot ki tudjunk állítani, de volt úgy, 
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hogy egyet sem tudtunk kiállítani. Valamilyen formában ezért nem mi vagyunk az okai. Mi 
minden olyan feltételt megadunk, ami szükséges. 
 
Balogh István képviselı: Sok mindent másképp látok, de ami a lényeg, hogy most nincs 
utánpótlás. Ezt meg kell oldanunk. Ha nincs utánpótlás akkor felesleges beleverni az elsı 
csapatba a pénzt, meg a buszokba. Hazai meccsen amikor nulla forint lenne a költség -mert 
legyalogolna a helyi játékos- elmegy 220 km-t a busz a semmiért. Ezt nem hiszem, hogy 
olcsóbb, mintha a lellei játékosoknak vettünk volna megfelelı ruhákat, melegítıt, édesgettük 
volna ıket. 
 
Kenéz István polgármester: Félremagyarázod a dolgot, mert a Sportegyesület léte függ 
attól, hogy az utánpótlás csapatot ki tudjuk-e állítani vagy sem. Ha háromszor nem áll ki az 
utánpótlás csapat, akkor kizárják a felnıtt csapatot. Én ezeknek a gyerekeknek hat éven 
keresztül könyörögtem. Mindent megadtunk, amit meglehetett adni. És mi volt? A tavalyi 
évben a felnıtt csapattól pontokat vontak le. Ha nem tudtuk volna leadminisztrálni akkor 
kizárták volna a felnıtt csapatot.  
Hangsúlyozom, hogy minden lellei gyereknek lehetıséget biztosítunk. Az utánpótlás csapat 
mőködése meghatározza a felnıtt csapat mőködését is. Az utánpótlás csapatnak van 40 
igazolt labdarúgója, ebbıl írd és mond 7 személyt tudtunk összeszedni a 16 és 19 
évesekbıl. 
 
Balogh István képviselı: Csak ennyit kérek, hogy lellén a Sportegyesület oldja meg az 
utánpótlást. Ha felkerülünk egy csoporttal feljebb, akkor három utánpótlás kell. Akkor kettıt 
szerzünk Kaposvárról? Csak ezt kell megoldani.  
 
Kenéz István polgármester megállapítja, hogy ezzel kapcsolatban nincs határozat, nincs 
mirıl beszélnünk, tudomásul vettük, hogy meg kell kötni a szerzıdést, áttérünk a következı 
napirendi pontra. 
 
 
Bór Norbert és Ignácz János képviselık  20:33-kor elhagyják az üléstermet, így a jelen 
lévı képviselık száma 8 fı.   
 
 
18.) Jelentés a lejárt határidejő határozatok végrehajtásáról. 
 
       Elıadó: Kenéz István polgármester  

(írásos elıterjesztés) 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a jelentést a lejárt 
határidejő határozatok végrehajtásáról elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 8 igen szavazattal, egyhangú szavazással az 
alábbi határozatot hozta: 
 

125/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 
Balatonlelle Város Önkormányzatának 
Képviselı-testülete a lejárt határidejő 
határozatok végrehajtásáról szóló jelentést az 
elıterjesztéssel megegyezı tartalommal 
elfogadja. 
 
Felelıs: Kenéz István polgármester  
Határidı: azonnal 
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19.) Tájékoztató a két ülés közötti vezetıi tevékenységrıl és fontosabb eseményekrıl. 
 
       Elıadó: Kenéz István polgármester  

(írásos elıterjesztés) 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a tájékoztatót a két ülés 
közötti vezetıi tevékenységrıl elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 8 igen szavazattal, egyhangú szavazással a 
tájékoztatót elfogadta. 
 
 
Ignácz János képviselı 20:34-kor visszajött az ülésre, így a jelen lévı képviselık száma 9 
fı.   
 
 
20.) Jelentés a polgármester átruházott hatáskörben hozott döntéseirıl. 
 
       Elıadó: Kenéz István polgármester  

(írásos elıterjesztés) 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a jelentést a 
polgármester átruházott hatáskörben hozott döntéseirıl elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 9 igen szavazattal, egyhangú szavazással a 
jelentést elfogadta. 
 
 
21.) Jelentés a szociális, egészségügyi és sport bizottság átruházott hatáskörben 
hozott döntéseirıl. 
 
       Elıadó: Ignácz János bizottsági elnök 

(szóbeli elıterjesztés) 
 
Ignácz János a szociális, egészségügyi és sport bizottság elnöke: A bizottság két 
esetben az ápolási díjra való jogosultságot megvonta, mivel az ápoló személyek kérték ezt. 
Egyik esetben az ápoló személy munkába állt, a másik esetben az ápolást az ápoló 
gyermekeinek ápolthoz való költözésével oldják meg. 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a jelentés a szociális, 
egészségügyi és sport bizottság átruházott hatáskörben hozott döntéseirıl elfogadja, az igen 
gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 9 igen szavazattal, egyhangú szavazással a 
jelentést elfogadta. 
 
 
22.) Tájékoztató az önkormányzatot érintı új jogszabályokról. 
 
       Elıadó: Dr Mandik Enikı jegyzı  

(írásos elıterjesztés) 
 
Hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki a tájékoztatót az 
önkormányzatot érintı új jogszabályokról elfogadja, az igen gombbal jelezze. 
 



 

 
 

47

Megállapítja, hogy a képviselı-testület 9 igen szavazattal, egyhangú szavazással a 
tájékoztatót elfogadta. 
 
 
23.) Tájékoztató az önkormányzatot érintı pályázati lehetıségekrıl. 
 
       Elıadó: Kenéz István polgármester  

(írásos elıterjesztés) 
 
Miseta Zoltán igazgató: A napokban kiírásra került a DDOP 3.1.2 pályázat. Gyakorlatilag a 
tavalyi évben volt egy mikrotérségi iskolaközpontok felújítására szolgáló nagy ívő pályázat, 
amin több száz milliót lehetett nyerni. Akkor Balatonlelle a rajtunk kívülálló okok miatt nem 
tudott indulni. Most úgy gondolom, hogy ezek az akadályok elhárultak és újra kiírásra került 
ez a pályázat. A nyerhetı összeg 600 millió Ft és 20 millió a minimum összeg, ami 
pályázható. Az önkormányzati önrész mértéke 10% az állami támogatás 90%. A napokban a 
nyertes pályázatunk írójával a polgármester úrnál jártunk és felajánlotta olyan típusú 
szolgáltatásait, hogy ez egy két fordulós pályázat, amiben az elsı fordulóhoz nem kellenek 
részletes kiviteli tervek, csak egy általános költségvetést kell benyújtani és egy általános 
adatlapot kell kitölteni. A pályázat író vállalta, hogy kitölti ezt az adatlapot anélkül, hogy az 
önkormányzatnak ez pénzbe kerülne. A pályázat beadási határideje november 1. lenne. A 
döntés talán még ebben az évben megtörténik. Hasonló mint az 50% önerıs pályázat, aki 
bejut a második körbe, az jó eséllyel számíthat arra, hogy nyerni fog. Az a kérésem, hogy a 
képviselı-testület támogassa a pályázaton való indulás lehetıségét. Úgy gondolom, hogy a 
kis önrész mellett ez az egyik legjobb intézmény felújítási lehetıség mind az óvoda mind az 
iskola részére. Amennyiben a jogszabályok engedik én úgy gondolom, hogy az óvodának is 
részesülnie kell ebbıl a pályázati lehetıségbıl. Tehát ez a sport csarnok felújítására, az 
óvoda, iskola főtés és világítás korszerősítésére kiírandó pályázat, amibe beleférhet a 
sportcsarnok alternatív energiahordozókkal való főtésének lehetısége is. 
 
Nagy László képviselı: Nagyok örülök, hogy ezek az iskolai problémák felvetıdtek. 
Örömteli pillanat, hogy itt van egy 10%-os önrészes pályázat és lehet, hogy azért nem 
fogunk tudni ilyenen elindulni, amikor fel tudnánk újítani minimális pénzbıl a két intézményt, 
mert lehet, hogy belehajszoljuk magunkat egy másik dologba. Én támogatom. Fontos azt a 
jólétet megteremteni, amiben benn tudnak tanítani és tanulni a gyerekek.  
 
Bór Norbert képviselı 20:41-kor visszajött az ülésre, így a jelen lévı képviselık száma 10 
fı.   
 
Több hozzászólás nem lévén a polgármester kéri a képviselıket, hogy aki egyetért azzal, 
hogy a pályázat megírásra és beadásra kerüljön, az igen gombbal jelezze. 
 
Megállapítja, hogy a képviselı-testület 8 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett az alábbi 
határozatot hozta: 
 

126/2009.(VIII.27.) számú határozat 
 

Balatonlelle Város Önkormányzatának 
képviselı-testülete a DDOP 3.1.2 Integrált kis- 
és mikrotérségi oktatási hálózatok és 
központjaik fejlesztése címő pályázat 
megírásával és beadásával egyetért. 

 
Felelıs: Kenéz István polgármester  
Határidı: értelem szerint 
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24.) Interpellációk, bejelentések  
 
 
Nagy László képviselı: A szennyvíztelep borzasztó elviselhetetlen szagának tetézése volt 
a nyáron. Amit anno megbeszéltünk a szennyvíztelep vezetıjével Siófokon a központtal, ezt 
sajnos nem tartják be. Az lenne a kérésem, hogy újra meg kellene kérni ıket levélben és 
nyomatékosan meghagyni, hogy a következı nyáron ne forduljon elı, mert ez a 
szennyvíztelepnek belekerült volna 100 e Ft-jába. Olyan bőz jött a városba esténként déli 
légáramlattal, hogy ilyet nagyon régen lehetett érezni. Nevezzék meg, hogy kik az illetékesek 
ebbe, aki ezért a szagért felelısek voltak a nyáron.  
 
Balogh István képviselı: Több vállalkozó kapott felszólítást a jegyzıtıl. A vállalkozók 
szemétszállítására nincs megkötve a szerzıdésük, és bizonyos idın belül kössék meg a 
megállapodásokat. Itt az van írva, hogy a Zöldfok Zrt-vel, mintha csak azzal lehetne 
megkötni a szerzıdést. Tudjuk nem csak a Zöldfok Zrt-vel lehet megkötni a szerzıdést, a 
vállalkozó bármilyen erre szakosodott céggel megkötheti azt. 
Kértem levélben a mőszaki irodától, hogy miként áll a közterületi díjak befizetése, ezt még 
nem kaptam meg. Meddig kell rá várnom, mert 2-3 hete már beadtam. 
A csapadékvíz elvezetéses projekttel kapcsolatban kértem az építési naplót, amiben meg 
tudtunk volna gyızıdni arról, hogy hány nap alatt végezték el a munkát ahhoz képest, ami a 
szerzıdésbe le volt írva. Nekem ezt sikerült megszereznek, ahol úgy számoltam, hogy 10-12 
nappal többet dolgoztak. Ez minimálisan 3 millió Ft kötbért jelent. Ezt a pénzt sikerült-e 
beszednünk?  
 
Szászné Boros Krisztina irodavezetı: A hatályos rendelet alapján a Zöldfok Zrt-vel kell 
megkötni a szerzıdést. Ez alól akkor mentesül a vállalkozó, ha bemutatja azt, hogy más 
jogosult szolgáltatóval ezt már megkötötte.  
Azt megjegyzem képviselı úr, hogy az nem az én kötelességem lenne téged felszólítgatni, 
hanem neked mint vállalkozónak, vagy mint érdekeltségi körödbe tartozó vállalkozásnak -ha 
nem a Zöldfokkal kötöd meg a szerzıdést- a jegyzıköz be kell jelenteni, hogy mikortól kivel 
végeztet szolgáltatást. 
A közterület használati díjra vonatkozó kérést augusztus 14.-én kaptam meg. A feldolgozás 
még folyamatban van. A mai nappal 20.260.000.-Ft lett beszedve, ami a számlán is van. 
Amit már láttunk befizetve, de még nem érkezett meg a számlára az 300-400 e Ft. A 
kintlévıség még 500-600 e Ft.  
 
Dr Mandik Enikı jegyzı: A mentesül részben van az, hogy ha mással van szerzıdése –
mert lehet mással-, de alapesetben a helyi közszolgáltatást végzı a Zöldfok Zrt. A 
rendeletünk így szól. Köthetı mással is szerzıdés. Azt be kell mutatni a jegyzınek. 
Leellenırizzük, hogy jogosult-e arra amire vállalkozóval szerzıdést kötött, mert ez nyilván 
van tartva.  
  
Kenéz István polgármester: A csapadék vízzel kapcsolatban bármikor bejöhetsz, az építési 
napló másolatából van nálunk a kollégánál. Abban ki van mutatva, hogy mely napok voltak 
amik kiestek. Úgy emlékszem, hogy 29 nap van leadminisztrálva. A mőszaki ellenır 
elmondta, hogy voltak idıszakok amikor kutatások történtek, ami nem munkanapnak számít. 
De ha gondoljátok elhívhatom ismét, hogy ezt elmondja.   
 
Witzmann Mihály képviselı: A közelmúltban engem is megkerestek Rákóczi utcai illetve 
Mátyás Király utcai lakók. A nyár folyamán a korábbi években tapasztaltnál jóval intenzívebb 
volt a szaghatás, amit az a környék el kellett, hogy viseljen. Gyanítom, hogy a Mátyás Király 
utcai szennyvíz átemelıbıl jön ez a déli szél hatására, általában naplemente után. Ezzel 
mindenképp szeretném, ha tudnánk konkrétumot kezdeményezni. Akár technológiai váltást, 
akár legalább egy tájékoztatót a cég részérıl, hogy milyen lehetıségek vannak. 
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A balatonlellei honlapon lévı szálláshelyek hivatkozás szabályozási kérdéseit újra kellene 
gondolni. Legutoljára úgy váltunk el, hogy egy teszt idıszak elé nézünk ezzel az új 
rendszerrel, és három kategóriát hoztunk létre. Volt egy ingyenes szálláshely hirdetési 
lehetıség, egy 5000 Ft+ÁFA bıvítettebb szolgáltatások illetve egy 10.000.-Ft+ÁFA 
kategória. Nyáron szándékosan végeztem ezzel kapcsolatban közvélemény kutatást. Több 
pozitív javító szándékú kritika is elhangzott ezzel kapcsolatban. Ezekbıl próbáltam 
összerakni egy olyan képet, ami alapján mindegyik elgondolás megvalósítható lenne. 
Többen hiányoltak rajt bizonyos dolgokat. Én megígértem, hogy ebben az évben 
megpróbáljuk pótolni. Szeretném, ha a szakbizottság és ezt követıen a honlap készítıvel 
felvennénk a kapcsolatot, és a testület határozna a bizottság állásfoglalásának ismeretében  
egy újfajta elgondolásáról. Többen elégedetlenségüknek adtak hangot, hogy nem elég az 
információ. Hogy ezt milyen formában kívánjuk megvalósítani, akár a fizetıs, akár az 
ingyenes kategórián belül, ezt majd el kell döntenünk. İk hajlandók ezért fizetni is. Nagyon 
egyszerően úgy lehetne megvalósítani, hogy lenne fenn egy őrlap amit mindenki maga 
kezel. Ott tudna regisztrálni e-mail címmel. Kapna egy visszaigazolást egy kód formájában, 
amivel be tudna erre a rendszerre lépni. Az őrlapon nagyon sok paramétert fel lehetne 
sorolni. Nyilván lenne egy rövid szöveges leírás karakterekbe lehatárolva. Lennének olyan 
rovatok, hogy személyek száma, távolságok élményfürdıtıl, postától, központtól, cirkusztól, 
egyéb szolgáltatásoktól. Vagy egy egyszerő pipával megoldani, hogy ez megjelenjen-e a 
hirdetésükbe. Kiegészítı szolgáltatások, medence, grillezési lehetıség, állatot lehet-e vinni, 
zárt parkoló. Ez mind felkínálásra kerülne –persze lehet még más is- aki megkapta a 
visszaigazolást e-mail formájában és belépett az őrlapra. Ettıl kezdve szabályozott 
formában, de egységes adattartalommal jelenhetnének meg a hirdetések. Az a kérésem, 
hogy a közeljövıben ezt tőzzük napirendre, hogy lehetıség szerint ebben az évben ez 
készüljön el.   
 
25.) Egyebek 
 
Nagy László képviselı: Milyen lehetıség lenne pályázaton a Kishegyi ivóvíz, út és világítás 
megépítésére, errıl ne feledkezzünk meg.  
Az Ipartelepi úttal foglalkozzunk, ne felejtsük el. 
Megkeresett egy vendéglátós, aki elıtt a csapadékvíz rendszer felújítás volt, és egy hétig 
nem tudtak bemenni hozzá a vendégek. Valamilyen kártérítést szeretne igénybe venni. Ha 
valóban tovább dolgoztak és kapunk kötbért, akkor ebbıl kártérítést is tudunk fizetni a 
vendéglátósnak.   
 
 
Több napirendi pont nem lévén a polgármester a testület nyilvános ülését  20:59-kor 
bezárta.  
 
 
 
 
 
Dr. Mandik Enikı s.k. 
        jegyzı 

Kenéz István s.k. 
polgármester 



 

 
 



 

 
 



 

 
 



 

 
 



 


